OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 27/17/4401-14 Komarno 10.12.2018
EEC: 2-30-135-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.4.2017, spisova znacka 2 Pv 27/17/4401-5, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie bolo vedené na tom skutkovom zaklade, Ze obvineny XXXXX dna
14.1.2017 v Case okolo 17.25 hod. po ceste Cislo XXXXX smerom od obce XXXXX
viedol osobné motorové vozidlo znacky Skoda Fabia eviden&ného &isla XXXXX, po
vojdeni do krizovatky s cestou Cislo XXXXX ktora ma charakter hlavnej cesty, v
désledku toho, Ze riadne nesledoval situaciu v cestnej premavke, nereSpektoval
dopravnu znacCku ,Daj prednost’ v jazde” a pri odbacani dolava pravou prednou
Castou svojho vozidla narazil do predného kolesa po hlavnej ceste jazdiaceho
cyklistu XXXXX, nar. XXXXX, ktory v désledku narazu preletel cez kapotu vozidla a
po pade na zem utrpel pomliazdenie hlavy v oblasti temena a zlomeninu bo¢éného
vybezZku 7. kréného stavca s dobou lieCenia a praceneschopnosti v trvani najmenej 5
tyzdnov, priCom tak konal v rozpore s § 20 odsek 1 zakona cislo 8/2009 Z. z. o



cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, podla ktorého vodi¢, ktory prichadza do krizovatky po vedlajSej ceste
oznacenej dopravnou znackou ,Daj prednost v jazde® alebo ,Stoj, daj prednost v
jazde®, je povinny dat prednost v jazde vozidlam a ostatnym ucastnikom cestnej
premavky prichadzajucim po hlavnej ceste.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 4.4.2017, spisova
znacka 2 Pv 27/17/4401-5, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Obvinenému XXXXX (dalej len ,obvineny“), bolo uznesenim povereného prislusnika
Policajného zboru Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX, Okresného
dopravného indpektoratu, CVS: ORP-2/DI-KN-2017 z 25.2.2017 vznesené obvinenie
pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona na skutkovom zaklade
vyplyvajucom z vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uvedené trestné stihanie bolo uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury
XXXXX, sp. zn. 2 Pv 27/17/4401-5 zo 4.4.2017, podmieneCne zastavené podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku a podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola
obvinenému urCena skusobna doba v trvani 18 mesiacov, ktora zacala plynut od
pravoplatnosti uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania. SkusSobna
doba obvineného teda trvala od 18.4.2017 do 18.10.2018.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Obvinenému rozhodnutim o podmieneénom zastaveni trestného stihania nebola
ulozena povinnost’ nahradit Skodu, kedze pred vydanim predmetného uznesenia
urobil iné opatrenie na jej nahradu aneboli mu ulozené ani iné primerané
obmedzenia alebo povinnosti.

Po uplynuti skuSobnej doby bol zabezpeCeny odpis z registra trestov obvineného
a doZiadaniami podla § 3 odsek 1 Trestného poriadku zameranymi na zistenie €i sa
obvineny pocCas skuSobnej doby dopustil priestupku alebo iného protipravneho
konania, boli oslovené prislusné organy, ato Okresny urad XXXXX, Odbor
vSeobecnej vnutornej spravy a Okresné riaditelstvo Policajného zboru XXXXX,
Okresny dopravny inSpektorat.

Z obsahu dorucenych listin bolo zistené, ze v priebehu skuSobnej doby obvineny
viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho trestného CcCinu Ci priestupku,
odévodriujuceho rozhodnutie o pokracovani v trestnom stihani a ani Ziadne iné
negativne poznatky o nom nie su zname. Mozno teda konStatovat, Zze obvineny
viedol riadny Zivot po€as celej skusobnej doby.



Vzhfadom na to, Ze u obvineného boli splnené zakonné podmienky vyslovenia, Ze sa
v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania osvedcil, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ludmila Mofova
prokuratorka



