OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 434/17/4401-27 Komarno 01.12.2017
EEC: 2-30-146-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 69/1 XXXXX
vézba: ano (od 19.09.2017, UVV Nitra)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

sa diia 19.09.2017 v &ase okolo 01.00 hod. v meste XXXXX, na ulici Sipkovej, pred
rodinnym domom ¢&. 1954/12 vyhrazal podpalenim rodinného domu podpredsedovi
futbalového klubu KFC XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul.
XXXXX 1954/12 ato tak, Ze vuvedenom CcCase priSiel ktrvalému bydlisku
poskodeného, kde sa poskodeny aj riadne zdrziava so svojou rodinou, zazvonil pri
branke rodinného domu a po otvoreni vchodovych dveri poSkodenym mu uviedol, Ze
»nheustupil si z funkcie, podpalim ti dom“ a nasledne z miesta odiSiel, priCom jeho
vyhrazka u poskodeného vzbudila dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie ako aj
0 Zivot a zdravie svojej rodiny a majetku,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:



Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia XXXXX
Odboru poriadkovej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX
(dalej len ,policajt‘) pod CVS:ORP-553/BK-KN-2017 bolo dfia 19.9.2017 podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin nebezpecné vyhrazanie
podfa § 360 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Na zaklade navrhu prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX pod sp.zn. 1 Pv
434/17/4401-9 z 20.9.2017 bol obvineny XXXXX uznesenim sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu XXXXX sp. zn. 1Tp/13/2017-17 z 21.9.2017 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v XXXXX sp. zn. 1Tpo/68/2017-30 z 11.10.2017 podfla §
71 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku vzaty do vazby.

Pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na
zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to médze vzbudit dévodnu
obavu a €in spacha zavaznejSim spdsobom konania. Podla ustanovenia § 138
pismeno a) Trestného zakona sa zavaznejSim sposobom konania rozumie pachanie
trestného Cinu so zbrarou.

Dékazmi vykonanymi v ramci pripravhého konania, najma vysluchom
poskodeného XXXXX a svedkyne XXXXX, dcéry poskodeného, bolo dostato¢ne
preukazané, ze predmetny skutok sa stal, vykazuje zakonné znaky stihaného
trestného Cinu, a Ze z jeho spachania je dévodne podozrivy XXXXX.

Vzhladom na zistené pochybnosti o duSsevnom zdravi obvineného bola na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX sp.zn.
3Tp/323/2017- zo 17.10.2017 do konania pribrata znalkyna z odboru zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, priom 2zo zaverov vypracovaného
znaleckého posudku Cislo 66/2017 vyplyva, Ze obvineny XXXXX trpel v Case
spachania skutku dusevnou poruchou, ktora mala vplyv na jeho rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti v zmysle ich vymiznutia. Obvineny v Case spachania skutku
nevedel rozpoznat protipravnost’ svojho konania a svoje konanie nevedel a nemohol
ovladat.

V désledku duSevnej poruchy nie je obvineny schopny chapat zmysel
trestného konania. Jeho pobyt na slobode sa z psychiatrického hladiska méze pre
spolocnost’ stat nebezpecCny, a preto znalkyna navrhla ¢o mozno najrychlejSie
nariadenie ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou formou.

Podfla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu

inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Nedostatok ( strata ) schopnosti rozpoznavacej ( rozumovej ) alebo schopnosti



ovladacej musi byt doésledkom duSevnej poruchy. Kvylueniu priCetnosti staci
nedostatok jednej ztychto schopnosti. Nedostatok rozpoznavacej schopnosti
spociva v tom, Ze pachatel nie je schopny rozpoznat protipravnost svojho konania,
teda takato osoba vSeobecne nie je schopna pochopit spoloCensky zmysel svojho
Cinu. Nedostatok ovladacej schopnosti spo€iva v absencii schopnosti aktualneho
chapania svojho konania, ktoré by zakladalo trestnopravnu zodpovednost
obvineného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Z vySSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Ak prokurator zastavi trestné stihanie preto, lebo obvineny v Case spachania
trestného Cinu nebol pre nepricetnost trestne zodpovedny a jeho pobyt na slobode je
nebezpecny, predlozi sudu v zmysle § 236 odsek 1 Trestného poriadku navrh na
ulozenie ochranného opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Cambalova
prokuratorka



