OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 173/24/4401-3 Komarno 24.04.2024
EEC: 2-30-24-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 2 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena v presne nezistenom Case v obdobi od 12.06 hodiny diha 02. novembra
2023 do 24.00 hodiny dria 10. novembra 2023 po tom, €o jej samostatne trestne
stihana osoba XXXXX odovzdala platobnu kartu vydanu k bankovému uctu
~POROZiro senior vedeného v banke XXXXX 2621 3493 na meno je starého otca -
poSkodeného XXXXX, nar. 12. februara 1942 majitela a disponenta bankového uctu,
ktorej sa zmocnil neopravnene, bez vedomia a suhlasu ich poSkodeného, o ¢om
mala vedomost, po dohode so samostatne trestne stihanou osobou XXXXX
uskutoCnila pokus o vyber financnej hotovosti vo vySke 200,- Eur v bankomate na



XXXXX pri budove obchodného domu XXXXX, pricom k vyberu nedoslo z dévodu,
Ze platobna karta bola bankomatom z presne nezistenych dévodov zadrzana,

llebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru Okresného riaditelstva Policajného zboru
XXXXX, Odboru kriminalnej policie uznesenim XXXXX vzniesol obvinenej dna
27. augusta 2023 obvinenie pre preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku podfa § 219 odsek 2 Trestného zakona v Stadiu pokusu
podfa § 14 odsek 1 Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ako to
vyplyva z vyrokovej Casti tohto uznesenia. Nasledne bola kvalifikacia skutku
v trestnom konani vo vztahu k obvinenej XXXXX zmenena na pre€in neopravnené
vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku v spolupachatelstve podlfa § 20 k §
219 odsek 1 Trestného zakona a preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku podfa § 20 k § 219 odsek 2 Trestného zakona. Spolu
s XXXXX bol obvineny aj jej brat XXXXX.

Obvinena sa k spachaniu skutku, ktory sa jej kladol za vinu, v celom rozsahu
priznala. Pravdivosti jej priznania nasvedCuje najma vypoved jej brata - obvineného
XXXXX ako aj vypoved poSkodeného — ich starého otca XXXXX, ktory Zije
s obvinenou v spolo¢nej domacnosti. Obsah vypisu z bankového uc¢tu poskodeného
XXXXX zabezpe€eného v priebehu vySetrovania taktiez potvrdzuje obvinenymi
a poskodenym uvadzané skutoCnosti.

PreCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla
§ 219 odsek 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene prechovava,
prepravuje, obstara si alebo inak zadovazi alebo poskytne inému platobny
prostriedok.

Pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla
§ 219 odsek 2 Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene pouzije platobny
prostriedok.

Podla ustanovenia § 20 Trestného zakona ak bol trestny Cin spachany
spolo¢nym konanim dvoch alebo viacerych pachatelov (spolupachatelia), zodpoveda
kazdy z nich, ako keby trestny Cin spachal sam.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 proti
tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako
svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podfa § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zacCat a v uz zaCatom tresthom stihani pokracCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas
len jedného z nich.



Podla § 212 odsek 1 Trestného poriadku poSkodeny oznami prejav vole
podfa § 211 odsek 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo uUstne do
zapisnice.

Podla § 212 odsek 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim moéze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykofvek spat, a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.

Podfa § 130 odsek 1 veta prva Trestného poriadku pravo odopriet’ vypoved
ako svedok ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvoijitel,
osvojenec, manzel a druh.

Podfa § 130 odsek 2 Trestného poriadku svedok je opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spbsobil nebezpeCenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

PoSkodeny pri podani trestného oznamenia dna 26. decembra 2023 po
pouceni podla § 211 Trestného poriadku udelil ustne do zapisnice suhlas s trestnym
stihanim svojich vnukov XXXXX a jeho sestry XXXXX. Nasledne poskodeny po
nalezitom pouceni ustne do zapisnice o vysluchu svedka poskodeného dna 01.
februara 2024 svoj suhlas s trestnym stihanim svoje vnucky obvinenej XXXXX,
s ktorou Zije v jedenej domacnosti, a ktora sa o neho stara vzal spat. S trestnym
stihanim vnuka obvineného XXXXX nadalej suhlasil.

Trestna vec obvinenej XXXXX bola uznesenim vySetrovatela XXXXX z 17.
aprila 2024 podla § 21 odsek 1 Trestného poriadku vylu€¢ena zo spolo€ného konania
na samostatné konanie vedené pod XXXXX.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v nom pokraCovat’ a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

Na zaklade zistenych skutoCnosti mozno konstatovat, Zze skutok pre ktory sa
vedie trestné stihanie sa stal, zavinene — umyselne ho spachala obvinena a tento
skutok napifia v3etky formalne znaky skutkovej podstaty predinu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku v spolupachatelstve podlfa § 20 k §
219 odsek 1 Trestného zakona a preCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku podfa § 20 k § 219 odsek 2 Trestného zakona s tym, Ze
miera zavaznosti konania obvinenej s prihliadnutim na spésob vykonania €inu, jeho
nasledky, okolnosti, za ktorych mal byt spachany, mieru zavinenia a pohnutku
obvinenej, prevySuje hranicu nepatrnosti. PoCas pripravného konania, v Stadiu
dokazovania po vzneseni obvinenia vSak nastala zakonom predvidana skutoCnost,
doésledkom ktorej vznikla povinnost' zastavenia trestného stihania podfa § 215 odsek
1 pismeno d) Trestného poriadku z dévodu nepripustnosti trestného stihania podla §



9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku, pretoZe v trestnom stihani, ktoré bolo
podmienené suhlasom poskodeného bol suhlas poSkodeného vzaty spat.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Puto$
prokurator okresnej prokuratury



