OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 149/23/4401-13 Komarno 12.07.2023
EEC: 2-30-50-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 13. aprila 2023 v Case okolo 10,30 hod. v XXXXX na XXXXX ulici neopravnene,
bez privolenia opravnenej osoby vnikla do riadne oploteného dvora rodinného domu
Cislo XXXXX v uzivani poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX tak, ze preliezla cez riadne
uzamknutu Zeleznu branu suvislého oplotenia, presla k zadnej ¢asti rodinného domu,
kde rozbila sklenenu vyplin na riadne uzamknutych dverach komory a cez takto
vzniknuty otvor vnikla do komory, z ktorej vypratala tam uloZené veci, a to igelitové
tasky, v ktorych sa nachadzali veci osobnej potreby, radiomagnetofén zn. Panasonic,
dva teplovzdudné ohrievaCe a batoh Ciernej farby, nakolko sa do tejto miestnosti
chcela nastahovat, ktorym konanim spésobila poskodenej XXXXX skodu vo vyske
50,- €,

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v XXXXX uznesenim CVS: ORP-230/1-VYS-KN-2023 z 13. aprila 2023 podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX
pre pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods.1, ods.2 pism. b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Pre€inu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods.1, ods.2 pism. b)
Trestného zakona sa dopusti, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam
neopravnene zotrva ak spacha Cin prekonanim prekazky, ktorej ucelom je zabranit
vniknutiu,

Dékazmi vykonanymi v pripravnom konani bolo dostatoCne preukazané, ze
predmetny skutok sa stal, vykazuje zakonné znaky stihaného trestného ¢inu, a Ze
z jeho spachania je doévodne podozriva obvinena XXXXX. Tento zaver vyplyva
predovSetkym z vypovede poskodenej XXXXX, ktora uviedla, Ze je vylu€nou
vlastniCkou predmetného rodinného domu, do ktorého obvinena vnikla bez jej
suhlasu a nasledne tam aj neopravnene zotrvala. Uviedla, Ze ma vedomost o tom,
Ze asi pred tridsiatimi rokmi v tomto dome byvali stari rodiCia obvinenej, avSak Ziadne
uzivacie pravo k tomuto domu obvinena v suasnosti nema.

Spachanie skutku obvinenou vyplyva aj zvypovedi svedkov XXXXX a
XXXXX, ktori ju videli na dvore rodinného domu poSkodenej, pricom svedok XXXXX,
ktory je otcom posSkodenej, aj vyzval obvinenu, aby z dvora odisla, avSak marne,
v obydli poSkodenej zotrvala az do prichodu policie, ktoru svedok privolal.

Z vykonaného dokazovania tiez vyplyva, Ze obvinena neopravnene vosla na
riadne oploteny pozemok rodinného domu uspdésobeného na byvanie, ku ktorému
nema ziadne vlastnicke alebo uzivacie pravo.

Vzhlfadom na zistené pochybnosti o dusevnom zdravi obvinenej, ktora sa
v Case skutku spravala zmatene, bol na zaklade prikazu sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu XXXXX do konania pribraty XXXXX, znalec z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie za ucelom vySetrenia dusevného
stavu obvinene;j.

Zo zaverov znaleckého posudku o vySetreni duSevného stavu obvinenej
XXXXX vyplyva, Ze v Case spachania €inu kladeného jej za vinu, ako aj v Case
vySetrenia znalcom trpela duSevnou poruchou, a to organickou poruchou s bludmi.
Uvedena duSevna porucha u obvinenej vznikla v désledku oslabenia jej psychickych
funkcii z débvodu opakovanych epileptickych zachvatov, pricom sa jedna o dusevnu
porucha z okruhu schizofrénneho spektra, pre ktoru su typické psychotické prejavy.
V désledku uvedenej dusevnej poruchy obvinena v Case skutku nevedela rozpoznat
protipravnost svojho konania, teda jej rozpoznavacia schopnost bola vymiznuta,
a zaroven jej ovladacia schopnost bola z forenzného hladiska podstatne znizena.

Znalec zaroven konStatoval, ze obvinena nie je schopna chapat zmysel
trestného konania, nakolko dusevna porucha, ktorou trpi, je trvalého charakteru,
teda u nej pretrvavala aj po€as znaleckého vysSetrenia. Vzhfadom na to, Ze pobyt
obvinenej XXXXX na slobode je z psychiatrického hladiska pre spolo¢nost
nebezpecny, znalec jej odporucil nariadit ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou
formou.

Podfla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.



Podlfa § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.
Z vysSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
V osobitnom konani bude prislusnému sudu podany navrh na nariadenie
ochranného lie€enia obvinenej v zmysle § 73 odsek 1 Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Szilvia Toltésy
prokuratorka



