OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 188/21/4401-21 XXXXX 14.07.2023
EEC: 2-30-51-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie  a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny &in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 18.3.2022, spisova znacka 1 Pv 188/21/4401, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 03. juna 2021 v Case okolo 14:15 hod v meste XXXXX pri XXXXX, v areali
Zakladnej Skoly s vyu€ovacim jazykom madarskym na XXXXX ulici Cislo 39, ako
konatel obchodnej spolo€nosti XXXXX, so sidlom XXXXX ulica Cislo XXXXX,
XXXXX, XXXXX vydal pokyn pre zamestnanca na vykonanie vykopovych prac za
ucCelom pokladky zavlazovacieho zariadenia bez toho, aby si predom vyziadal
vytyCenie inzinierskych sieti, ¢im porusil ustanovenie § 66 odsek 8 zakona 351/2011
Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov, pri ktorych



drazkovacom znacky Laski TR50 zamestnanec poskodil hlavné optické vedenie -
dve HDPE trubky, priCom v jednej z nich bol opticky kabel s oznacenim ADSS -
vlaknovy kabel, patriace poskodenej obchodnej spolonosti XXXXX so sidlom
XXXXX ulica Cislo 26, XXXXX, €¢im prerusil dodavku signalu a spdsobil jej Skodu vo
3.365,07-eura bez DPH.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 18.3.2022, spisova
znacka 1 Pv 188/21/4401, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Obvinenému XXXXX (dalej len ,obvineny“), bolo uznesenim povereného prislusnika
Policajného zboru, Okresného riaditefstva Policajného zboru XXXXX, Obvodného
oddelenia Policajného zboru XXXXX XXXXX zo 04. novembra 2021 vznesené
obvinenie pre preCin posSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne
prospeSného zariadenia podla ustanovenia § 288 Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uvedené trestné stihanie bolo uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX,
sp. zn. 1 Pv 188/21/4401-9 z 18. marca 2022, podmieneCne zastavené podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku a podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola
obvinenému ur€ena skusSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktord zacala plynut od
pravoplatnosti uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania. SkusSobna
doba obvineného teda trvala od 29. marca 2022 do 29. marca 2023.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Obvinenému rozhodnutim o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebola
ulozena povinnost nahradit Skodu, kedZe Skodu obvineny poskodenému uhradil
v celom rozsahu uz pred podmieneénym zastavenim trestného stihania.

Po uplynuti skuSobnej doby bol zabezpecCeny odpis z registra trestov obvineného
a doZiadaniami podla § 3 odsek 1 Trestného poriadku zameranymi na zistenie, Ci sa
obvineny pocCas skuSobnej doby dopustil priestupku alebo iného protipravneho
konania, boli oslovené prislusné organy, a to Okresny urad XXXXX, Mesto XXXXX a
Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v XXXXX.

Z obsahu doruc€enych listin bolo zistené, ze v priebehu skuSobnej doby obvineny
viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadneho trestného Cinu. Dopustil sa jedného
priestupku na useku dopravy, avSak vzhladom na jeho povahu a zavaznost nenastali
dévody na rozhodnutie o pokradovani v trestnom stihani. Ziadne iné negativne
poznatky o filom nie su zname. Mozno teda konStatovat, Ze obvineny viedol riadny
Zivot pocCas celej skusSobnej doby.

Vzhlfadom na to, Ze u obvineného boli splnené zakonné podmienky vyslovenia, Ze sa
v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania osvedcil, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Laura HajduSikova
prokuratorka okresnej prokuratury



