OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 367/16/4401-14 Komarno 19.06.2018
EEC: 2-30-70-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 5.9.2016, spisova znacka 1 Pv 367/16/4401-4, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 13. jula 2016 v Case okolo 16.25 hodiny po ceste Cislo XXXXX smerom na
XXXXX v cestnom kilometri XXXXX viedla osobné motorové vozidlo znacky Suzuki
evidencného Cisla XXXXX, priCom v désledku toho, Ze riadne nesledovala situaciu,
poCas prechodu cez nezabezpelené ZelezniCné priecestie nezaregistrovala
vystrazné signalizacné zariadenie, ktoré svietilo dvoma prerusovanymi Cervenymi
svetlami, v dbsledku ¢oho narazila do lavého predného boku z pravej strany
prichadzajucej vlakovej supravy €. 617013-1, C¢im pre XXXXX spdsobila Skodu vo



vySke 19.256,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 5.9.2016, spisova
znacCka 1 Pv 367/16/4401-4, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX dria 5.9.2016 pod sp. zn. 1Pv
367/16/4401-4 postupom podla § 216 odsek 1 pism. a), pism. b), pism. c) Trestného
poriadku podmienecCne zastavila trestné stihanie proti obvinenej XXXXX pre precin
podfa § 288 Trestného zakona, vedené na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola skuSobna doba stanovena v
trvani 18 mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 17.9.2016.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom
stupni podmienecCne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil, inak rozhodne, a to pripadne
aj pocas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Skusobna doba podmienetného zastavenia trestného stihania obvinenej
uplynula dhom 17.3.2018.

Na obvinenu boli zabezpeCené spravy z miesta bydliska, vypis z evidencie
priestupkov, ako i odpis z registra trestov a vypis z evidencnej karty vodica, pricom
bolo zistené, Zze v skuSobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného stihania
viedla riadny Zivot, a preto je mozné rozhodnut’ o jej osvedceni.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skuto€nosti bolo namieste rozhodnut tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Melinda Slivkova
prokuratorka



