OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 58/15/4401-31 Komarno 22.07.2021
EEC: 2-30-79-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vSeobecné ohrozenie podla § 285 odsek1, odsek?2
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: v8eobecné ohrozenie podla § 285 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 30.januara 2015 v €ase okolo 07:30 hodiny v XXXXX XXXXX v kilometri 50,100
medzi obcami XXXXX a XXXXX na ceste Il. triedy Cislo XXXXX ako S$ofér
nakladného motorového vozidla znacky SCANIA N320, evidencného Cisla: XXXXX's
navesom znacky STAS, S300CX, evidencného Cisla: XXXXX, patriacich spolo¢nosti
XXXXX, iduci v smere od obce XXXXX na obec XXXXX v dosledku nevenovania sa
riadeniu a nesledovaniu situacie v cestnej premavke preSiel do protismeru, kde
lavym spatnym zrkadlom narazil do lavého spatného zrkadla oproti jazdiaceho
autobusu znacky KAROSA, evidencného Cisla: XXXXX, ktory viedol vodi¢ XXXXX,
narodeny XXXXX, a v ktorom sa v tom Case nachadzalo okrem vodi¢a 21
cestujucich, pricom v désledku v€asnej a pohotovej reakcie vodi¢a autobusu nedoslo
k Celnej zraZzke a ani k zraneniu oséb, avSak doslo k vyjdeniu autobusu mimo
vozovky a doslo k prevrhnutiu navesu cez vozovku, priCom dopravnou nehodou bola
spésobena materialna Skoda na autobuse vo vyske 2.830 EURO, v prepocte 78.660
Korun €eskych, spoloCnosti XXXXX, na kamionovej suprave vznikla Skoda vo vyske
10.000 EURO, v prepocte 277.950 Korun Ceskych, na naklade Skoda vo vySke 3.750



EURO, v prepocte 104.231 Korun Ceskych, to vSetko firme XXXXX a na zvodidlach
bola spdsobena skoda vo vySke 1.771,13 EURO v prepocte 49.229 Korun Ceskych,
a to spolocnosti XXXXX, pricom obvineny spdsobom svojej jazdy porusil dolezité
povinnosti vodi¢a podla § 4 odsek 1 pismeno c) a § 9 odsek 1 zakona €islo 8/2009
Zbierky zakonov Slovenskej republiky o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odoévodnenie:

XXXXX bolo postupom podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku dna
07.09.2015 vznesené obvinenie pre precin vSeobecného ohrozenia podla § 285
odsek 1, odsek 2 s poukazom na § 138 pismeno h/ Trestného zakona v podstate na
tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestné stihanie proti obvinenému XXXXX bolo dna 07.12.2015 postupom
podfa § 228 odsek 2 pismeno d/ Trestného poriadku preruSené a s odvolanim sa na
prislusné ustanovenia Europskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania
podpisaného diia 15.méaja 1972 v Strasburgu s uéinnostou vo vztahu k Ceske;
republike odo dna 01.01.1993, bola dna 04.01.2016 spracovana ziadost o prevzatie
trestného konania prislusnym organom Ceskej republiky, ktora bola spolu so
spisovym materialom predlozena Krajskej prokurature Nitra na dalSi postup.

Generalna  prokuratura  Slovenskej republiky navrhla  Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky podat” Ziadost o prevzatie trestného konania
prislusnému kompetentnému uradu Ceskej republiky. Uvedena Ziadost bola zo
strany prislusnych organov Ceskej republiky akceptovana a trestné stihanie vedené
proti obvinenému XXXXX bolo prislusnym organom Ceskej republiky prevzaté.

Podla oddielu 3 oznaCeného ako Désledky Ziadosti o zaCatie konania v
dozZadujucom S$tate, Casti Ill. Odovzdavanie konania, ¢lanku 21 bod 1./ Eurdpskeho
dohovoru o odovzdavani trestného konania, ked dozadujuci stat poziada o zacCatie
konania, nemdZze dalej stihat podozrivu osobu pre trestny Cin, pre ktory sa zZiadalo o
zacCatie konania alebo vykon rozsudku, ktory bol nad nou prv pre ten isty trestny €in v
tomto State vyneseny. Dokial sa nedoruci rozhodnutie doZiadaného Statu o Ziadosti
na zacCatie konania, doZadujuci Stat si zachova pravo podniknut vSetky kroky
ohfadne stihania okrem podania obzZaloby alebo podfa okolnosti pripadu povolenia,
aby prislusny spravny organ rozhodol vo veci.

Okresna prokuratura Komarno dna 06.05.2021 obdrzala z Okresného
Statneho zastupitelstva XXXXX trestny rozkaz spisovej znacky 17T 130/2016, ktorym
bol XXXXX uznany vinnym skutkovo tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia a pravne za precin vSeobecného ohrozenia podla § 273 odsek 1, odsek 2
pismeno b/ Trestného zakona Ceskej republiky.

Za uvedeny pre€in mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 1 roka s
podmienec¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani 20 mesiacov a
trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 20 mesiacov.

Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dna 28.09.2016 (tento udaj bol
tunajSej prokurature oznameny na zaklade dotazu dozorujucej prokuratorky dna



23.06.2021).

Podla ¢lanku 35, Cast V, oznaCenej ako Prekazka pravoplatne rozhodnutej
veci, bod 1./ Eurépskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania osobu, nad
ktorou bol vyneseny pravoplatny a vykonatefny trestny rozsudok, nemozno pre ten
isty €in ani stihat ani odsudit’ ani na nej nemozno vykonat' trest v inom zmluvnom
State, pokial:

(a) bola zbavena viny;

(b) ulozeny trest:
(i) bol uplne vykonany alebo sa vykonava, alebo
(i) uplne alebo z jeho nevykonanej Casti podliehal milosti alebo amnestii, alebo
(iil) neméze uz byt vykonany vzhladom na premicanie;

(c) sud uznal obzalovaného za vinného a upustil od potrestania.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat a ak uz bolo zacaté, nemozno v niom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

S poukazom na nepripustnost trestného stihania obvineného XXXXX z
dbévodu vynesenia pravoplatného a vykonatefného trestného rozkazu Okresnym
sudom XXXXX Ceska republika, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasledujuce Trestného poriadku)

Mgr. Melinda Slivkova
prokuratorka



