OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 68/16/4401-20 Komarno 31.07.2017
EEC: 2-30-94-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 61/50 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.5.2016, spisova znacka 2 Pv 68/16/44401, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie bolo vedené na tom skutkovom zaklade, ze obvinena dna 4.2.2016
v Case okolo 14.00 hod spolo¢ne s obvinenou XXXXX vnikla do bytu €islo 23 na
adrese XXXXX, XXXXX €. 61, ktory obyva poSkodena XXXXX, nar. XXXXX, so
svojou rodinou ato takym spésobom, Zze poSkodena XXXXX drzala zvnutra bytu
neuzamknuté dvere do bytu, aby donho obvinené nemohli vojst, priCom obvinené
suCasne spolo¢nym usilim zvonka z chodby tlacili dvere dnu, aZz odpor posSkodene;j
prekonali, a po vojdeni do bytu sa s poSkodenou XXXXX XXXXX pobili a spdsobili jej
pomliazdenie temennej Casti hlavy a tvare, ktoré zranenie si vyziadalo jednorazoveé
oSetrenie, priCom opakovanému bitiu poskodenej XXXXX XXXXX zabranili susedia,



ktori obvinené vytlacCili von z bytu poSkodenej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX 61, Cislo bytu 23.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 20.5.2016, spisova
znacka 2 Pv 68/16/44401, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. 2 Pv 68/16/4401- 7 z 20.5.
2017 rozhodla vzmysle ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania proti obvinenej XXXXX pre precin
porusovanie domovej slobody v spolupachatelstve podla § 20 k § 194 odsek 1,
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno
d) Trestného zakona, pre ktory jej bolo uznesenim vySetrovatela Policajného zboru
Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX, Odboru kriminalnej policie
(dalej vtexte len ,vySetrovatel“) pod CVS:ORP-65/1-VYS-KN-2016 zo 4.2.2016
vznesené obvinenie na tom skutkovom zaklade, Ze obvinena dria 4.2.2016 v Case
okolo 14.00 hod spolo€ne s obvinenou XXXXX vnikla do bytu Cislo 23 na adrese
XXXXX, XXXXX €. 61, ktory obyva posSkodena XXXXX, nar. XXXXX, so svojou
rodinou ato takym spésobom, Ze poskodena XXXXX drzala zvnutra bytu
neuzamknuté dvere do bytu, aby donho obvinené nemohli vojst, priCom obvinené
sucasne spolocnym usilim zvonka z chodby tlacili dvere dnu, az odpor poskodenej
prekonali, a po vojdeni do bytu sa s poSkodenou XXXXX XXXXX pobili a sposobili jej
pomliazdenie temennej Casti hlavy a tvare, ktoré zranenie si vyziadalo jednorazové
oSetrenie, priCom opakovanému bitiu poskodenej XXXXX XXXXX zabranili susedia,
ktori obvinené vytlaCili von z bytu poskodenej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX 61, Cislo bytu 23.

Podla ustanovenia § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenej XXXXX
stanovena skusobna doba v trvani 1 rok, ktora zacala plynut diiom pravoplatnosti
uznesenia dna 31.5.2016.

V zmysle ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny
v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit’ spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedc€eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Skusobna doba u obvinenej uplynula dria 31.5.2017. Obvinenej rozhodnutim
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebola uloZzena povinnost nahradit
Skodu a neboli jej uloZené ani iné obmedzenia.

Po uplynuti skusobnej doby bol zabezpeCeny odpis z registra trestov, vypis
z evidencie priestupkov Okresného uradu XXXXX, bola vyZiadana sprava
z Obvodného oddelenia Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX
a z Mestského uradu XXXXX za ucelom zistenia, Ci sa obvinena poCas skusobnej
doby dopustila priestupku alebo iného protipravneho konania.



Z obsahu zabezpecenych sprav vyplyva, ze obvinena viedla v priebehu skuSobnej
doby riadny Zivot, nedopustila sa ziadneho trestného Cinu ani priestupku a negativne
poznatky o nej nie su evidovane.

Vzhladom na vySSie uvedené mozno konStatovat, Ze obvinena viedla riadny
Zivot pocCas celej skuSobnej doby za ucCelom posudenia splnenia zakonnych
podmienok vyslovenia, ze sa v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia
trestného stihania osvedcila.

Z uvedenych dovodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Cambalova
prokuratorka



