Okresna prokuratura Levice
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cl'slvo: 1 Pv 710/13/4402 Levice, 18.09.2015
EEC : 2-31-105-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu vyzivovacia povinnost na syna Tomasa, nar. 24.11.1992, vyplyvala

z ustanovenia § 62 a nasl. Zakona o rodine a bola mu uréena rozsudkom Okresného
sudu Levice sp. zn. 8P 163/2005 z 22. 06. 2006 pravoplatnym 25. 09. 2006 sumou
1.100,- Sk (36,51 Eur) mesacne, tuto vyzivovaciu povinnost' si od augusta 2012 do
septembra 2014 neplnil v Leviciach, takto dlhuje na vyzZivhou sumu 949,26 Eur
XXXXX

lebo zanikla trestnost’ ginu

Odovodnenie:

Uznesenim €. ORP-979/LV-LV-2013 z 05. 11. 2013 povereny prislusnik Okresného
riaditelstva PZ Levice, Odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia PZ Levice
podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a uznesenim ¢. ORP-



979/LV-LV-2013 zo 16. 04. 2014 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Z vypovede svedka poSkodeného XXXXX (18-ty rok veku dovfsil 24.11.2010),
je zrejmé, Ze jeho Skolska dochadza trvala do septembra 2014. VyZivovacia
povinnost zo strany jeho otca XXXXX (obvineny) nebola plnena od augusta 2012 do
septembra 2014, teda 26 mesiacov po 1.100,- Sk mesacne (36,51 Eur).

Dlh na vyzivhom predstavoval sumu 949,26 Eur. Dodava, Ze tento dih mu bol
zo strany obvineného dodatoCne uhradeny v plnej miere, dlh obvineného na
vyzivhom uz teda neeviduje.

Uvedené skutoCnosti v celom rozsahu potvrdzuje obvineny, pricom su
dolozené tymito listinnymi dékazmi:

a/ doklad Eurogiro z 28.05.2014 znejuci na sumu 716,- Eur

b/ doklad Eurogiro zo 04.03.2015 znejuci na sumu 98,- Eur

c/ doklad Eurogiro zo 17.06.2014 znejuci na sumu 136,- Eur

Celkove uhradena suma titulom vyzZivného opravnenej osobe zo strany
obvineného teda pokryla vySku dlhu na vyzivnom (950,-Eur) za stihané obdobie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide otrestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
Trestného zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z trestného spisu dalej zistujem, Ze predmetny trestny Cin trvalo nepriaznivé
nasledky nemal.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny

ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adela Kotrusova
prokuratorka



