Okresna prokuratura Levice
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cl'slvo: 2 Pv 448/14/4402 Levice, 18.09.2015
EEC : 2-31-108-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Levice

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX, rodné gislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- Precin Kriva vypoved a kriva prisaha podfa § 346 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
na tom skutkovom zaklade ze:

dria 10. 01. 2014 na Okresnom riaditelstve PZ v Leviciach bol vypocuty v procesnom
postaveni svedka v trestnej veci zloCinu lupeze podla § 188 odsek 1 Trestného
zakona vedenej pod CVS: ORP-954/0VK-LV-2013, kde po riadnom zakonnom
pouceni vypovedal a uviedol skutoCnosti k vySetrovanej veci, ze nim najdeny mobilny
telefon ,nemal zadny kryt, baterku a ani SIM kartu“, avdak nasledne dna 13. 03. 2014
bol opatovne vypocuty po riadnom zakonnom pouceni v predmetnej trestnej veci,
pricom uviedol vo svojej vypovedi, Ze v predchadzajucej vypovedi zo dna 10. 01.
2014 vedome uvadzal nepravdu, Cize klamal, nakofko predmetny mobilny telefon
odcudzeny pri lupezi dia 21. 12. 2013 udajne nasiel so SIM kartou, ktora bola
vloZena v predmetnom mobilnom telefone, ktoru nasledne cca 0 22.10 h diia
21.12.2013 zlomil a vyhodil cez balkén, pricom prave tato SIM karta bola aktivna

0 23.11 h v ten isty den prihlasena do siete operatora a bol s fiou vykonany datovy
prenos, kde nim uvadzané nepravdivé skuto¢nosti mali podstatny vplyv na
vySetrovanie predmetného zlo€inu



Podla $216 odsek 2 Trestného poriadku je uréena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie
XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-332/1-VYS-LV-2014 zo dha 26. 06. 2014 podla §
199 odsek 1 Trestného

poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol ml. XXXXX obvinenie pre precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346
odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, moze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, anie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobenad, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu a

c) vzhlfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doteraj$i Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Preskumanim vysSetrovacieho spisu som zistil, Ze u obvineného ml. XXXXX su
splnené podmienky uvedené v § 216 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/, pismeno c/
Trestného poriadku.

Horna hranica trestu odnatia slobody pre precin krivej vypovede a krivej prisahy
podfa § 346 odsek 1 Trestného zakona je pat rokov, €ize neprevysuje pat rokov.

Obvineny ml. XXXXX vyjadril suhlas s podmienec¢nym zastavenim trestného
stihania do zapisnice o vysluchu obvineného drna 02. 09. 2014.

Obvineny ml. XXXXX vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su
odbévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne.

Okrem vlastného priznania je obvineny ml. XXXXX zo spachania skutku
kladeného mu za vinu usved€ovany i zapisnicou o vysluchu svedka - osoby mladse;j
ako 15 rokov zo diia 10. 01. 2014 a vypisom telekomunikacnej prevadzky a lokalizacie
mobilného telefonneho Cisla k SIM karte odcudzenej spolo¢ne s mobilnym teleféonom
pochadzajucim z lupeze zo dia 21. 12. 2013.

Obvineny ml. XXXXX v odpise registra trestov, vo vypise z Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR nema zaznam.



S prihliadnutim na vysSSie uvedené skuto€nosti, najma na doterajSi spbdsob
Zivota obvineného a taktiez na okolnosti pripadu som dospel k zaveru, Ze rozhodnutie
o podmienenom zastaveni trestného stihania obvineného ml. XXXXX je dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa urCi obvinenému skusSobna doba na 1 az 5 rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom zastaveni
trestného stihania.

Pri urcovani dizky skuSobnej doby bola zohladnena osoba obvineného
s prinliadnutim na jeho doterajSi zivot, ako aj charakter a zavaznost jeho
protipravneho konania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som nezistil dévod na uloZzenie obmedzeni
a povinnosti v zmysle § 216 odsek 3 a odsek 4 Trestného poriadku.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Dolezaj
prokurator



