OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 334/17/4402-47 Levice 04.09.2020
EEC: 2-31-109-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno f
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dia 22. juna 2017 v Case okolo 23:45 hodiny uSiel z Psychiatrickej nemocnice
Hrnovce na ulici Dr. Jana Zelenyaka 65 v Hronovciach na doposial nezistené miesto,
hoci mu bolo na zaklade uznesenia Okresného sudu v Novych Zamkoch pod
spisovou znacCkou 2Nt/1/2017-46 zo dna 29. marca 2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 29. marca 2017, uloZené ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

VysSetrovatelka Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Leviciach (dalej len ,vySetrovatelka“) uznesenim ORP-446/1-VYS-LV-2017
zo dna 07. jula 2017 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacala trestné stihanie



a suCasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX,
XXXXX pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno f) Trestného zakona, ktorého sa mal menovany dopustit na tom skutkovom
zaklade, Zze dna 22. juna 2017 v Case okolo 23:45 hodiny uSiel z Psychiatrickej
nemocnice Hrnovce na ulici Dr. Jana Zelenyaka 65 v Hronovciach na doposial
nezistené miesto, hoci mu bolo na zaklade uznesenia Okresného sudu v Novych
Zamkoch pod spisovou znaCkou 2Nt/1/2017-46 zo dha 29. marca 2017, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 29. marca 2017, ulozené ochranné psychiatrické
lieCenie ustavnou formou.

V priebehu konania bol obvinenému opatrenim Okresného sudu Levice
4 Tp 433/2018 zo diia 17. septembra 2018 podla § 40 odsek 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 37 odsek 2 Trestného poriadku ustanoveny obhajca XXXXX, nakolko
vznikli pochybnosti o spbsobilosti obvineného nalezite sa obhajovat.

Vramci dokazovania bol vo veci vypoCuty svedok MUDr. XXXXX -
sluzbukonajuci lekar z Psychiatrickej nemocnice Hronovce a boli zabezpecené
listinné dbékazy (uznesenie Okresného sudu v Novych Zamkoch spisova znacka
2Nt/1/2017-46 zo dna 29. marca 2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ drfia 29. marca
2017 aktorym bolo XXXXX uloZzené ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou
formou, uznesenie Okresnej prokuratury Nové Zamky spisova znacka 1 Pv
323/16/4404-26 zo dna 29. novembra 2016 o zastaveni trestného stihania
obvineného XXXXX stihaného v tom Case pre precin neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pismeno c¢) Trestného
zakona ainé, nakofko tento nebol pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny, znalecky
posudok €. 87/2016 na duSevny stav XXXXX vypracovany znalcom XXXXX).

Podla zabezpecCenych listinnych dokazov sa XXXXX mal dnha 10. juna 2016
dopustit’ konania inak trestného (preCin neopravneného pouZivania cudzieho
motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona
a iné). Podla znaleckého psychiatrického posudku XXXXX bol XXXXX v stave, ktory
vylu€oval jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti. V Case znaleckej expertizy tiez
nechapal zmysel trestného konania, jeho pobyt na slobode pre spolo¢nost bol
hodnoteny ako z psychiatrického hladiska bez lieCby nebezpecny, bolo mu
navrhnuté ulozit ochranné psychiatrické lie€Cenie ustavnou formou.

Uznesenim Okresného sudu v Novych Zamkoch spisova znacka 2Nt/1/2017-
46 zo dna 29. marca 2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 29. marca 2017 bolo
XXXXX ulozené podla § 73 odsek 1 Trestného zakona ochranné psychiatrické
lieCenie ustavne.

Do Psychiatrickej nemocnice Hronovce bol prijaty na prikaz prokuratorky
Okresnej prokuratury Nové Zamky po ukonleni vySetrovacej vazby dna



29. novembra 2016. Dna 22. juna 2017 XXXXX uSiel z oddelenia a opustil areal
nemocnice. Udalost bola nahlasena policii.

Po pobyte XXXXX bolo nasledne vyhlasené patranie. Podla spravy Narodnej
ustredne Interpol bol obvineny od oktébra 2017 dlhodobo hospitalizovany na
psychiatrickom oddeleni nemocnice XXXXX v Ostrihome pre schizofréniu.
V suCasnej dobe obvineny byva v doCasnom socidalnom zariadeni XXXXX
v Ostrihome, kde je zabezpelena zdravotna starostlivost o menovaného.

Vykonanym vysSetrovanim bolo preukazané, Ze skutok, pre ktory bolo XXXXX
vznesené obvinenie, sa stal, ma znaky preCinu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona a z jeho spachania je
doévodne podozrivy obvineny XXXXX.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Levice spisova znacka 1 Tp 330/2020 zo dna 28. novembra 2019
vydaného podra él. 17 odsek 7 Ustavy Slovenskej republiky s poukazom na § 148
odsek 2 Trestného poriadku, vykonané znalecké skumanie a vySetrenie dusevného
stavu obvineného XXXXX, znalcom z odboru — zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria.

Zo zaverov jeho znaleckého posudku €. 58/2020 vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania trestného cCinu trpel duSevnou poruchou — schizofréniou, ktora mala
vyznamny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Obvineny XXXXX
v Case spachania trestného €inu nemohol pod vplyvom zistenej dusevnej poruchy
rozpoznat protipravnost’ svojho konania a jeho nebezpecéenstvo pre spolo¢nost, jeho
rozpoznavacie schopnosti boli v ase €inu vymiznuté. Taktiez boli v ¢ase Cinu
vymiznuté jeho ovladacie schopnosti. Pobyt obvineného XXXXX na slobode
nepovazuje v sucasnosti znalec za nebezpecny pre spolocnost, nakolko je u neho
psychiatricka starostlivost’ zabezpecCena v socialnom zariadeni XXXXX v Madarsku.
Nenavrhuje preto uloZenie ziadny ochrannych lieCebnych opatreni.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, najma na zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, mozno
konstatovat, Ze u obvineného v Case spachania skutku, pre ktory je trestne stihany,
existovala okolnost’ vylu€ujuca trestnu zodpovednost a to nepriCetnost’ v zmysle § 23
Trestného zakona, kedZe obvineny nemohol pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania



Cinu ovladat svoje konanie a preto je potrebné trestné stihanie obvineného pre
skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia podla § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku zastavit'.

VVzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dominika Juhasova, PhD.
prokuratorka



