OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 404/17/4402-9 Levice 06.12.2017
EEC: 2-31-109-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 29.06.2017 v ¢ase o0 14.30 h v Leviciach v XXXXX XXXXX, XXXXX, bez
pouzitia nasilia odcudzil tovar a to 4 ks Jojo autiaky v hodnote 2.20,- € a 4 ks balenia
loveckej salamy Spec. v hodnote 11.96,- € a to takym spdsobom, Ze si vysSie
uvedeny tovar zobral z predajného regalu a potom si ho vilozZil do tasky Cervenej
farby, ktord mal so sebou a nasledne takto preSiel pokladni€nou zoénou bez
zaplatenia uvedeného tovaru, Cim tak poSkodenej spolonosti XXXXX XXXXX
spbsobil kradezou Skodu v celkovej vySke 14.16,- €, avSak predmetného skutku sa
dopustil napriek tomu, Ze dna 28.06.2017 v Case o 13.55 h sa dopustil priestupku
proti majetku podla § 50 odsek 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, a to drobnej kradeZe tovaru v Leviciach v XXXXX, za ¢o mu
bola prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX uloZzena blokova pokuta
nezaplatena na mieste €. b. 14 097 475 vo vyske 30,- € zo dria 28.06.2017, ¢im bol
za obdobny c€in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a nasledne

- dna 30.06.2017 v Case o0 21.20 h v Leviciach v XXXXX bez pouzitia nasilia
odcudzil tovar a to 1 ks zaudenej klobasy ostrej v hodnote



3.59,- €, 2 ks jahodového croisantu 7 days v hodnote 0.86,- €, 4 ks syru karicka
klasik v hodnote 3.80,- €, 2 ks deodorantu OS White v hodnote 6.98,- €, 2 ks
deodorantu OS Lemon v hodnote 6.98,- € a 1ks deodorantu OS Lagon v hodnote
3.49,- € a to takym spdsobom, Ze si vysSie uvedeny tovar zobral z predajného regalu
a potom si ho vlozil do tasky Cervenej farby, ktord mal so sebou a nasledne takto
presSiel pokladnicnou zénou bez zaplatenia uvedeného tovaru, ¢im tak poskodenej
spolocnosti XXXXX XXXXX spbsobil kradezou Skodu v celkovej vySke 25.70,- €,
avSak predmetného skutku sa dopustil napriek tomu, ze dna 28.06.2017 v Case
0 13.55 h sa dopustil priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 Zak. €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a to drobnej kradeze tovaru
v Leviciach v XXXXX, za ¢o mu bola prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX
uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste €. b. 14 097 475 vo vyske 30,- € zo
dna 28.06.2017, ¢im bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, a nasledne

- dna 25.07.2017 v Case o 14.15 h v XXXXX, bez pouzitia nasilia odcudzil tovar a
to 14 ks deodorantu zn. XXXXX v hodnote 48.86,- € a 6 ks deodorantu zn. Rexona
hodnote 15.54,- € a to takym spbésobom, Ze si vySSie uvedeny tovar zobral z
predajného regalu a potom si ho vlozil do tasky Cervenej farby, ktoru mal so sebou a
nasledne takto presiel pokladnicnou zénou bez zaplatenia uvedeného tovaru, ¢im tak
poskodenej spolonosti XXXXXXXXXX spbsobil kradezou Skodu v celkovej vyske
64.40,- €, avSak predmetného' skutku sa dopustil napriek tomu, Zze dna 28.06.2017
v Case 0 13.55 h. sa dopustil priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 Zak. .
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a to drobnej kradeze
tovaru v Leviciach v XXXXX, za ¢o mu bola prislusnikom Obvodného oddelenia PZ
XXXXX ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste €. b. 14 097 475 vo vyske
30,- € zo dna 28.06.2017, ¢im bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a nasledne

- dna 27.07.2017 v Case o 17.50 h v Leviciach v XXXXX, bez pouzitia nasilia
odcudzil tovar a to 8 ks deodorantu zn. Playboy v hodnote 31.12,- € a to takym
spdsobom, ze si vysSSie uvedeny tovar zobral z predajného regalu a potom si ho
vlozil do tasky CcCervenej farby, ktord mal so sebou a nasledne takto preSiel
pokladni€nou zénou bez zaplatenia uvedeného tovaru, Cim tak poskodenej
spolocnosti XXXXX sposobil kradezou Skodu v celkovej vySke 31.12,- €, avSak
predmetného skutku sa dopustil napriek tomu, Ze diia 28.06.2017 v ¢ase o0 13.55 h
sa dopustil priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a to drobnej kradeze tovaru v Leviciach v
XXXXX, za €¢o mu bola prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX ulozena
blokova pokuta nezaplatena na mieste €. b. 14 097 475 vo vyske 30,- € zo dna
28.06.2017, ¢im bol za obdobny Cin v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, a nasledne

- dna 28.07.2017 v Case o 18.55 h v Leviciach v XXXXX, bez pouzitia nasilia
odcudzil tovar a to 1 ks Samponu zn. Schauma p. muz v hodnote 2.49,- €, 1 ks
Samponu zn. Schauma intens 400 v hodnote 2.49,- €, 6 ks Samponu zn. Schauma
bal. 1es200 v hodnote 11.94,- € a 4 ks Sampdnu zn. Elseve col. white v hodnote
19.16,- € a to takym spdsobom, Ze si vySSie uvedeny tovar zobral z predajného
regalu a potom si ho vlozil do igelitovej tasky bielej farby, ktoru mal so sebou a
nasledne takto presiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia uvedeného tovaru, ¢im tak



poskodenej spolo¢nosti XXXXX spdsobil kradeZou Skodu v celkovej vySke 36.08,- €,
avSak predmetného skutku sa dopustil napriek tomu, ze dna 28.06.2017 v Case o
13.55 h sa dopustil priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 Zak. €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni XXXXX predpisov, a to drobnej kradeze tovaru v Leviciach v
XXXXX XXXXX, XXXXX, za ¢o mu bola prisluSsnikom Obvodného oddelenia PZ
XXXXX ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste €. b. 14 097 475 vo vyske
30,- € zo dna 28.06.2017, ¢im bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny policajt Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX
poriadkovej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach (dalej len
,povereny prislusnik PZ*) uznesenim CVS:ORP-625/LV-LV-2017 zo dfia 02.08.2017
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pokracovaci precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona s poukazom na § 122
odsek 10 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V priebehu konania bol obvinenému opatrenim Okresného sudu XXXXX sp.
zn. 3 Tp 423/2017 zo dna 15.11.2017 podfa § 40 odsek 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 37 odsek 2 Trestného poriadku ustanoveny obhajca XXXXX, nakolko
vznikli pochybnosti o spdsobilosti obvineného nalezite sa obhajovat.

Vlykonanym vysSetrovanim, najma vysluchom obvineného, vypovedami
splnomocnenych zastupcov poskodenych spolo€nosti XXXXX XXXXX, a.s., XXXXX
a XXXXX a svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX bolo zistené, ze
vySSie uvedeny skutok, pre ktory bolo XXXXX vznesené obvinenie, sa stal, ma znaky
pokraCovacieho precinu kradeze a z jeho spachania je dévodne podozrivy obvineny.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 4 Tp 320/2017 zo dna 22.09.2017 vydaného podla
§ 148 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku, vykonané znalecké skumanie
a vySetrenie dusSevného stavu obvineného znalcom XXXXX, znalcom z odboru —
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku ¢. 157/2017 vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania skutku trpel dusevnou poruchou — paranoidnou schizofréniou, ktora ma
vyznamny vplyv na jeho ovladacie arozpoznavacie schopnosti. Obvineny v Case
spachania trestného cCinu mohol rozpoznat protipravnost svojho konania a jeho
nebezpecnost pre spolocnost len v CiastoCnej miere, priCom svoje konanie v Case
spachania trestného €inu nemohol ovladat. Jeho ovladacie schopnosti boli v Case
skutkov na zaklade pritomnosti zistenej duSevnej poruchy uplne vymiznuté, jeho
rozpoznavacie schopnosti boli vyznamne zniZzené. Obvineny je v suCasnej dobe
schopny len v obmedzenej miere chapat zmysel trestného konania, ucel trestného
postihu, prip. ulozeného trestu. Zaverom znalec navrhuje obvinenému ulozit
ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.



Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, najma na zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, mozno
konstatovat, Ze u obvineného v Case spachania skutku, pre ktory je trestne stihany,
existovala okolnost vyluCujuca trestnu zodpovednost a to nepriCetnost’ v zmysle § 23
Trestného zakona, kedze obvineny nemohol pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu ovladat’ svoje konanie a preto je potrebné trestné stihanie obvineného podfa §
215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku zastavit.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Dankova
prokuratorka



