OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 464/16/4402-27 Levice 30.01.2018
EEC: 2-31-10-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 124 XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v obdobi od mesiaca oktéber 2015 do 30. 03. 2016, ako veduca predajne
COOP Jednota XXXXX, €. 02-058 prevadzka XXXXX zamestnana na zaklade
pracovnej zmluvy uzatvorenej dna 29. 04. 2011, sucastou ktorej bola aj dohoda
o hmotnej zodpovednosti za tovar a financné prostriedky predajne, poskytla rézne
druhy tovarov obyvatefom obce Kukucinov bez uhrady finanénych prostriedkov
za tento tovar, pricom poskytnuty tovar riadne nauctovala do pokladne, &im
predstierala jeho predaj, ako aj obdrzanie kupnej ceny zan, ktoru mala nasledne
odviest na ucet spolocnosti COOP Jednota, ¢o vSak neucinila, atymto svojim
konanim spolo¢nosti COOP Jednota XXXXX, so sidlom Dopravna €. 14, XXXXX,
spbdsobila Skodu vo vyske 9.927 .- eur,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
30 mesiacov



Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa obvinenej uklada pocas
skusobnej doby nahradit poSkodenej spolo¢nosti COOP Jednota spdsobenu Skodu
primerane podla svojich moznosti a schopnosti.

Odovodnenie:

VysSetrovatelka Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Leviciach ukoncCila skratené vysSetrovanie v trestnej veci obvinenej XXXXX,
stihanej za precin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, vedené
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestna cinnost' obvinenej je jej preukazana okrem vlastného priznania,
tiez vypovedou XXXXX - splnomocnenej zastupkyne poskodenej spolocnosti COOP
Jednota, zaznamom z inventury zo dna 30. 03. 2016, pisomnym uznanim dlhu, ako
aj ostatnymi listinnymi dékazmi (dohoda o hmotnej zodpovednosti.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze u obvinenej su splnené
vSetky zakonné podmienky v zmysle § 216 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/,
pismeno c/ Trestného poriadku na podmieneéné zastavenie trestného stihania.

Horna hranica trestu odnatia slobody za precin podvodu podfa § 221 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona je pat rokov, teda neprevySuje hranicu pat rokov
stanovenu v ustanoveni § 216 odsek 1 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX dala vyslovny suhlas na podmienecné zastavenie trestného
stihania dna 23. 10. 2017 pri svojom vysluchu, kedy tiez vyhlasila, Ze spachala
skutok, za ktory je trestne stihana, a jeho spachanie lutuje. Obvinena uviedla, Ze jej
bolo socialne slabSich obyvatelov obce Kukucinov futo, a preto im poskytovala
tovar bez platenia. Spoliehala sa na to, Ze jej podiznosti splatia, k omu vSak
nedos$lo. Poucila sa z tejto skusenosti a v buducnosti sa uz podobného konania
nedopusti. Z vySetrovacieho spisu je pritom zrejmé, ze nie su pochybnosti o tom, Ze
vyhlasenie obvinenej bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

Obvinena predmetnym skutkom spdsobila spolo€nosti COOP Jednota Skodu
vo vysSke 9.927,- eur, z ktorej Cast uz uhradila. Ku driu 04. 12. 2017 predstavovala
neuhradena Ciastka 5.825,57 eur.

Obvinena podfa odpisu registra trestov nebola doposial sudne trestana.
Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
vyplyva, Zze bola doposial dvakrat priestupkovo postihnuta, priCom oba priestupky
spocivali v poruSeni pravidiel cestnej premavky.

S prihliadnutim na osobu obvinenej a jej doterajSi Zivot (obvinena doposial
nebola sudne trestana) a na okolnosti pripadu (konanie zo socialnych pohnutok), ako
aj s prihliadnutim na prejavenu lutost’ zo spachania trestného Cinu, na
spolupracu obvinenej s organmi Cinnymi v tresthom konani, na uznanie dlhu
obvinenou, na uzavretie dohody o nahrade Skody, ako aj na priebezné splacanie
spdsobenej Skody, tak mozno rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania obvinenej povazovat za dostacujuce.

Vzhladom k vySke spOsobenej Skody bolo obvinenej potrebné urcit' skusobnu
dobu dlhSieho trvania (tridsat mesiacoy, t. j. dva a pol roka). Obvinenej sa tiez ulozila
povinnost poCas skusSobnej doby podfa svojich moznosti a schopnosti nahradit
spbésobenu Skodu, alebo aspon jej podstatnu Cast.



Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola &inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot
a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku, obvinenému, ktory uzavrel
s poskodenym dohodu o nahrade Skody, sa v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania ulozi, aby Skodu v priebehu skusobnej doby uhradil.

Vzmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze
sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Monika Mrazova
prokuratorka



