OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 257/20/4402-11 Levice 06.10.2020
EEC: 2-31-114-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych predpisov
vyplyva povinnost vyzivovat svojich synov XXXXX, narodeného XXXXX a XXXXX,
narodeného XXXXX, obaja trvale pobytom XXXXX, XXXXX
XXXXX, okres XXXXX a su€asne mu bol rozsah tejto povinnosti ur€eny rozsudkom
Okresného sudu Levice €. k. 10P/53/2017-24 zo diia 29.06.2017, pravoplatnym dra
04.08.2017, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu kazdému z deti sumou
zodpovedajucou 30 % sumy aktualneho Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky
XXXXX pocnuc driom 01.07.2017, Svoju vyZivovaciu povinnost
si od mesiaca jul 2017 az doposial v mieste svojho bydliska ani na inom mieste
v sudom uréenom rozsahu neplnil, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh
na vyzivhom vo vyske 2.197,08 eur,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach odboru
kriminalnej policie (dalej len ,,vySetrovatel PZ*) uznesenim &. CVS: ORP-328/1-VYS-
LV-2020 zo dna 04.06.2020 v zmysle § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a zarovenn podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek
3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného
zakona, ktorécho  sa dopustil na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze obvineny bol na zaklade
rozsudku Okresného sudu Levice & k. 10P/53/2017-24 zo dna 29.06.2017,
pravoplatnym dna 04.08.2017, zaviazany prispievat’ na vyzivu svojich synov XXXXX
a XXXXX kazdému sumou zodpovedajucou 30 % sumy aktualneho Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15-teho dria toho ktorého mesiaca
vopred k rukam matky XXXXX, po¢nuc dnom 01.07.2017.

Oznamovatelka — poSkodena XXXXX v podanom trestnom oznameni uviedla, Ze
otec jej maloletych deti XXXXX dlhuje vyZivné za obdobie od jula 2017 do maja
2020.

Poskodena XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, ze XXXXX jej na vyzivné neplatil
vbbec, Zije v Anglicku aodeti sa vobec nestara a nezaujima. Detom nikdy nic
nekupil ani ziadnym spdsobom neprispel na ich vychovu. Dna 09.09.2020 od XXXXX
obdrzala sumu vo vySke 2.200,- eur, teda jej uhradil dlznu sumu na vyzivhom za
obdobie od jula 2017 do septembra 2020 vratane v plnej vySke. Neplatenie
vyzivného nemalo na vychovu a vyvoj deti nepriaznivé nasledky, netrpeli nudzou.
Zakladné prostriedky na zivobytie ma poskodena zabezpecCené, spolu s detmi ziju
z jej prijmu v dome, ktory odkupila od stryka. PoSkodena poziadala aj o vyplacanie
nahradného vyzivného.

V priebehu skrateného vySetrovania obvineny bankovym prevodom na ucet
poskodenej XXXXX uhradil dria 04.09.2020 sumu dlzného vyzivného spolu vo vyske
2.200,- eur, o om bol do vySetrovacieho spisu zabezpecCeny listinny ddokaz —
potvrdenie o uhrade.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, trestnost trestného C&inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze obvineny poc€as skrateného vySetrovania
uhradil poskodenej XXXXX ku dnu 09.09.2020 dizné vyzivhé za obdobie od jula
2017 do septembra 2020 vratane spolu v sume 2.200,- eur, Co predstavuje dlzné
vyzivné za uvedené obdobie v sume 2.197,08 eur a naviac bezné vyzivné v sume



2,92 eur, ¢im zanikla trestnost jeho konania.

Vzhfadom na vysSie uvedené som rozhodla v zmysle vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lenka Servicka
prokuratorka



