OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 119/23/4402-17 Levice 05.12.2023
EEC: 2-31-115-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno d, odsek 3 pismeno f
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno d, odsek 3 pismenof Trestného
zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 28.02.2023 v Case okolo 13.00 hod. v meste XXXXX na ul. Severna, pristupil
k poskodenému zdravotne postihnutému XXXXX, nar. XXXXX, a nezrozumitelnou
"recou" typickou pre sluchovo postihnutych [udi Si pytal
od poskodeného svoju penazenku a svoje kluCe, nasledne mu z pravého vrecka
vetrovky vytiahol zvazok klucov, ktoré nechal padnut na zem, naco ich poSkodeny
zodvihol so slovami, Ze mu hovoril, Ze su to jeho kfuCe a iSiel dalej, avSak pachatef
iSiel za nim a stale mu nie€o ,rozpraval“ a gestikuloval, z ¢oho poskodeny pochopil,
Ze mu ma dat jeho penazenku, tak nasledne pri bytovom dome €. 3-4 na ul. Severna
zastal, z vrecka vesty, ktoru mal pod vetrovkou, vytiahol svoju hnedu kozZenkovu
penazenku a ukazal ju smerom k pachatefovi so slovami, ze to je jeho penaZenka,
naco ju pachatel tiez chytil, avSak poskodeny si ju oboma rukami pritiahol k sebe
a zaroven zakrical "Pomoc!", naCo ju pachatel pustil a nechal poskodeného tak, ¢im
tak poSkodenému nebola spésobena Ziadna Skoda,"



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatelka Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva Policajného
zboru v Leviciach (dalej len ,vySetrovatelka“) uznesenim CVS: XXXXX zo dia
01.03.2023 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacala trestné stihanie  za
pokus zlo€inu kradeze podfa § 14 odsek 1 Trestného zakona k § 212 odsek 1
pismeno d), odsek 3 pismeno f) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno e), pismeno f) Trestného zakona.

Nasledne po vykonanom dokazovani uznesenim CVS: XXXXX zo dna
30.06.2023 vysSetrovatelka podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesla
obvinenie XXXXX XXXXX za pokus zlo€inu kradezZe podfa § 14 odsek 1 Trestného
zakona k § 212 odsek 1 pismeno d), odsek 3 pismeno f) Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e), pismeno f) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym vySetrovanim, najma vypovedami poSkodeného XXXXX a priamych
svedkov, pritomnych pri skutku, XXXXX XXXXX a nepriamej svedkyne XXXXX bolo
zistené, ze vySSie uvedeny skutok, pre ktory bolo XXXXX XXXXX vznesené
obvinenie sa stal, ma znaky pokusu zlo€inu kradeze podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona k § 212 odsek 1 pismeno d), odsek 3 pismeno f) Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno €), pismeno f) Trestného zakona a z jeho
spachania je dévodne podozrivy obvineny.

Obvinenému  bol  opatrenim  Okresného  sudu Levice sp. zn.
XXXXX zo diia 13.07.2023 podla § 40 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni s § 37
odsek 2 Trestného poriadku ustanoveny obhajca XXXXX, nakolko vznikli
pochybnosti o jeho spdsobilosti nalezite sa obhajovat.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Levice sp. zn. XXXXX zo diia 07.09.2023 vydaného podfa § 148
odsek 2 Trestného poriadku, vykonané znalecké skumanie a vySetrenie dusevného
stavu obvineného znalcom XXXXX, znalcom z odboru — zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria.

Zo zaverov jeho znaleckého posudku &. 138/2023 vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania skutku trpel duSevnou poruchou — stredne tazkym stupfiom duSevnej
zaostalosti. Obvineny v €ase skutku nemohol na podklade oslabeného uUsudku
vyplyvajuceho zo zistenej duSevnej poruchy rozpoznat protipravnost svojho konania,
jeho nebezpecCnost pre spolocnost, jeho rozpoznavacie schopnosti boli v tomto Case
uplne vymiznuté. Rovnako tak obvineny nemohol na podklade oslabenej schopnosti
volovej kontroly spravania vyplyvajucej zo zistenej dusevnej poruchy ovladat svoje
konanie, jeho ovladacie schopnosti boli v ase skutku uplne vymiznuté. Obvineny nie
je schopny chapat zmysel trestného konania, ucel trestného postihu ani pripadne
ulozeného trestu. Zaverom znalec navrhuje obvinenému ulozit ochranné
psychiatrické lieCenie ustavnou formou.



Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, najma na zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, mozno
konstatovat, Ze u obvineného v Case spachania skutku, pre ktory je trestne stihany,
existovala okolnost vyluCujuca trestnu zodpovednost a to nepriCetnost’ v zmysle § 23
Trestného zakona, kedze obvineny nemohol pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu rozpoznat protipravnost svojho konania ako ani ovladat’ svoje konanie a preto je
potrebné trestné stihanie obvineného podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku zastavit.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokuratorka



