Okresna prokuratura Levice
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cl'slvo: 2 Pv 708/13/4402 Levice, 12.11.2015
EEC : 2-31-121-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Zlo€in Znasilnenie podla § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢&in:
- Zlo€in Znasilnenie podla § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 16.06.2012 v presne nezistenom Case vo vecCernych hodinach okolo 23.00
hod. v Cake okres Levice, ponukol odvoz ml. Kristine M., nar. XXXXX, trvale bytom
Malas XXXXX, okres Levice, z kultuirneho domu domov do obce Malas, najprv ju ale
zavolal k nemu do rodinného domu, Ze si ide pre auto, priCom peSi spolu zasli az k
rodinnému domu €. 37, kde ju zavolal dovnutra, tam ju v obyvacCke zacal vyzliekat,
pricom poSkodena sa branila, kriala, aby to nerobil, ale on ju silno chytil a
polovyzle€enu v spodnom pradle ju vtiahol do spalne, kde ju zvalil na postel,
vyzliekol ju donaha, pridfzal jej telo rukami, poSkodena stale kriCala, aby prestal,
odstrkovala ho rukami, ale preto, Zze mala predtym zlomenu ruku v lopatke, tato ju
pod silnym tlakom, ktory na fiu vyvijal, za¢ala velmi boliet a tak sa prestala branit,
lebo nevladala, stale jej hovoril, Zze to bude dobre, ze to ma vydrzat, ze to bude
dobré, medzitym sa sam rychlo vyzliekol donaha, potom jej roztiahol nasilim nohy a
vykonal na nej suloz, nasledne ked prestal a poSkodena presla naha do obyvacky,



aby sa obliekla, tak ju donutil, aby ho oralne uspokojila, o zo strachu aj urobila,
pricom pri tomto si ju opakovane fotil na svoj mobilny telefon, prestal po 10 minutach,
nechal ju aby sa obliekal, sam sa obliekol a umyl a odviezol ju domov do Malasa,
priCom cestou sa jej vyhrazal, ze ak to niekomu povie, tak jej ublizi,

doplrite skutkovu vetu

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie

Odovodnenie:

Dnra 16.10.2013 bolo uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie,
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach (dalej len , vySetrovatefka PZ")
pod spisovou znackou CVS:ORP- 758/OVK-LV-2013 podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a dna 23.10.2013 bolo pod tou istou spisovou
znackou podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
narodenému XXXXX, za zlo€in znasilnenia podfa § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona s poukazom na 139 pismeno a) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonéeni vySetrovania vySetrovatelka PZ predlozil prokuratorke
vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby podfa § 209 odsek 1 Trestného
poriadku.

Po preskumani na vec sa vztahujuceho spisového materialu konstatujem, Ze
skutok uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia sa nestal, nakolko v spise sa
nenachadzaju dbdkazy preukazujuce naplnenie objektivnej stranky skumaného
trestného Cinu a ani iného trestného Cinu.

V uvedenej trestnej veci boli v priebehu pripravného konania vypocuti okrem
obvineného XXXXX, svedkyne- poSkodenej XXXXX, svedkyna XXXXX a bolo
vyhotovenych viacero znaleckych posudkov - znalcov z odborov psychologie,
psychiatrie, ako aj z odboru elektrotechniky.

Obvineny XXXXX skutok kladeny mu za vinu poprel. Vo svojej vypovedi
uviedol, Ze poskodenu ml. Kristinu M. stretaval v Skole, kde pracoval ako Skolnik,
blizSie ju spoznal az po uraze ruky, ktory utrpela pocCas vyucCovania. Odvtedy sa
s nou v Skole intenzivnejSie rozpraval, mimo tohto prostredia sa nestretavali.
Priblizne po jednom az dvoch tyzdhoch po uraze mu poskodena poskytla svoje
mobilné telefénne Cislo, ktoré si vo svojom mobilnom teleféne uloZil pod menom
XXXXX. Navzajom spolu komunikovali raz az dva razy do tyzdna, priCom
podkodena sa zaujimala ako sa ma a on sa informoval o jej zraneni. Ziadne sms
spravy jej nepisal, na to, & mu sms spravy posielala poSkodena si nespomenul.
Poprel, Ze by poSkodenu poziadal, aby mu poslala mms fotografiu svojho nahého
tela.

Obvineny vo svojom vysluchu zo dha 23.10.2013 ku skutku uviedol, Ze potom
ako prisli k jeho rodinnému domu pozval poSkodenu dovnutra, aby jej ukazal ako si
zariadil byvanie. Ked boli dnu poskodena povedala, Ze ,to“ chce vyskusat aké to
je a ako to chuti. Z uvedenych naznakov sa dovtipil sa, Ze ma na mysli sex. Na to si
poSkodena zacala v obyvacke vyzliekat tricko arifle, on medzitym odiSiel do
kupelne. Ked sa z kupefne vratil spat do obyvacky, poSkodena mala na sebe



spodné pradlo, preto sa jej spytal, ¢i sa nehanbi, na ¢o mu odvetila, Ze nie a trvala
na tom, aby to vyskusali. PoSkodena si spodnu bielizen zobliekla v obyvacke, on sa
taktiez vyzliekol, nasledne sa chytili a trochu pohladili. PreSli do spalne, kde si lahli
jeden na druhého, pricom posSkodena lezala pod nim, pohladkali sa a potom doslo
k pohlavnému styku, ktory trval asi 5 minat, obvineny vyvrcholil do vreckovky. Dalej
obvineny uviedol, ze poSkodena pri pohlavhom styku nekrvacala, iSlo o dobrovolny
pohlavny styk s jej suhlasom, pohlavnému aktu sa Ziadnym spdsobom nebranila.
Absolutne poprel, ze po vykonani pohlavného styku posSkodenu nutil v obyvacke
svojho rodinného domu, aby ho oralne uspokojila, poskodena ni¢ také neurobila
a ani ju pritom nefotil na mobilny telefon. Po pohlavhom styku sa obliekli, zamkol
dom a odviezol ju svojim autom domov. Nikdy sa poskodenej nevyhrazal a ani jej
sestre, Ze im fyzicky ublizi, ak povie, Ze mali spolu pohlavny styk. S poSkodenou sa
po skutku nestretol, avSak koncom roka 2013 ho poSkodena z vlastnej iniciativy
telefonicky kontaktovala poCas ustavnej hospitalizacie suvisiacej s jej zdravotnymi
problémami so Zaludkom. Od tohto posledného kontaktu o nej nemal Zziadne
informacie.

Svedkyna - poSkodena ml. XXXXX M. vo svojej vypovedi zo dfia 16.10.2013
popisala ako malo k znasilneniu obvinenym déjst, avsak vysluch zo dna 06.02.2014
za pritomnosti obhajkyne obvineného bol pred€asne ukonceny vzhlfadom na jej
dekompenzovany zdravotny stav, ktory konStatovala pritomna psychologicka
XXXXX. Svedkyna — poskodena bola nasledne predvolana na vysluch dnia
13.05.2014 adna 27.01.2015, avSak zakonni zastupcovia poskodenej vyslovne
nesuhlasili s vykonanim procesného ukonu z dévodu akutneho zhorSenia
zdravotného stavu s poukazom na odporuCania oSetrujucej lekarky, aby dcéru
nevystavovali dalSim procesnym ukonom.

Svedkyna- poSkodena ml. XXXXX M. vo svojej vypovedi drna 16.10.2013 ku
skutku uviedla, Zze dna 16.06.2012 po odohrani Skolského futbalového zapasu sa
zU&astnila programu v kultdrnom dome v Cake, kde sa zdrzala do 23.00 hodiny.
Vypila asi pat’ decovych poharikov piva, trochu sa jej toCila hlava. Obvineny nahodne
vypocul jej telefonicky rozhovor s mamou, ktora ju Ziadala, aby sa uz vrétila,
a ponukol sa, ze ju domov odvezie domov autom. Nasledne sa obvineny Siel spytat
trénera, Ci ju mbze vziat, ale nevsSimla si, €i sa spolu skutoCne rozpravali. Potom ako
jej obvineny oznamil, Ze auto ma doma anebude sa opatovne zastavovat
v kultirnom dome, odiSla s nim k jeho domu a chcela ho pocCkat vonku. Pozval ju
dnu. Na chodniku k dveram domu si nevSimla otvorenu pivnicu, ale obvineny
zabranil jej upadnutiu tym, ze ju chytil za ruku a odstrcil s tym, aby si davala pozor.
Ako vosli dovnutra zaviedol ju do obyvacky, zapol televizor a Siel pohladat’ kluce od
auta. Vratil sa do obyvacky stym, ze kfuCe nenasSiel, chytil ju za ruky a postauvil
a takto stojacu ju zac€al vyzliekat’ a pritom upokojovat, aby nemala strach, vyfakalo ju
to, nechapala jeho pocCinanie. PoCas vyzliekania kricala, aby ju nechal na pokoji,
odstrkovala ho, ale on ju chytil za ruky a pritom jej povedal, aby nerobila hluposti.
Tahal ju smerom do spalne, kde ju zvalil na manzelsku postel a uplne vyzliekol.
Spociatku sa branila, udierala ho ale nakoniec rezignovala, pretoze ju chytil za
lopatku, ktoru mala zlomenu v désledku coho ju zacala silno boliet’ ruka a dalej uz
nedokazala klast' Ziadny odpor. On ju zacCal bozkavat, nasledne jej chytil nohy
a silno jej ich roztiahol a vnikol do nej, ona kriCala, aby prestal, pretoze ju to bolelo,
avSak obvineny jej povedal, aby vydrzala. On vyvrcholil a chcel od nej, aby jeho
spermie prehtla, o vSak odmietla, preto sa vystriekal na fiu, od semena mala aj



vlasy. Potom obvineny vstal a Siel sa umyt do kupelne, ona zostala lezat’ na posteli,
pretoZze sa velmi bala. Nasledne vstala, v obyvacCke si obliekla spodnu bielizen Sla
do kupelne, kde si utierala spermie z vlasov. Krvacala, napriek tomu sa obliekla
zvysSnu Cast' svojho oblecCenia. ESte poCas obliekania v obyvacke ju obvineny, ktory
bol este zobleCeny, fotil a chcel, aby ho uspokojila oralne, preto si musela pred
nim kfaknut, on dalej pokraCoval s fotenim . Celé to trvalo asi 10 minut, stopoval si
to, k jeho vyvrcholeniu nedoSlo. Vyhrazal sa jej, ze ak niekomu povie, o sa stalo
ublizi jej alebo sestre, nekonkretizoval akym spésobom, ale velmi sa ho bala. Potom
ju odviezol domov, pri rozlu€ke v aute ju chytil a pohladkal za nohu, priCom ju znovu
upozornil, ze nema nikomu ni¢ hovorit, ona vS8ak nohu odtiahla. Nasledne sa
s obvinenym stretla v $kole, smial sa jej do o&i, Ze aké to bolo. Dalej poskodena
uviedla, ze sa obvineného boji, povazuje ho za agresivneho Cloveka, pretoze ked
nie€o povedala, tak mal vrazedny pohlad a zacal kricat.

Svedkynia XXXXX vo svojej vypovedi zo diia 13.05.2014 uviedla, ze sa s
poSkodenou priatelila na zakladnej Skole, aktivne hravali futbal. V juni 2012 pri
prileZitosti ukonéenia futbalovej sezény sa spologne zugastnili na akcii v Cake, na
ktorej okrem inych oséb bol pritomny aj obvineny. Spolo¢ne sa zabavali a popijali,
pricom poSkodena sa jej nejavila ako opita. Nasledne po telefonate s matkou sa
poskodena rozlucila, nakofko prijala ponuku od obvineného, Ze ju odvezie autom
domov. Priblizne po 20 az 30 minutach uvidela obvineného prichadzat na aute
naspat. KedZe chcel zaparkovat auto domov, svedkyna s XXXXX mu navrhli, Ze
mu budu robit’ spoloénost na spiato¢nej ceste do kulturneho domu. Obidve nasadli
do auta, svedkyrfia sedela vpredu na sedadle spolujazdca, nevSimla si Ziadne
znecistenie sedadla a priatelka sa posadila dozadu. Ked prisli pred dom obvineného
vystupili, on zaparkoval auto do dvora, zavrel branu a spolu sa vratili do kulturneho
domu. Nasledne v pondelok po akcii sa poSkodena spravala ako predtym, nevidela
na nej ziadne zmeny. PoSkodena tak ako ostatni Ziaci sa s obvinenym zbezne
rozpravala, mala na neho telefonicky kontakt, ale Ci spolu komunikovali nevedela
uviest. Poprela, ze by obvineny prejavil zaujem intimneho charakteru o niektoru
z jej spoluziaCok, avSak poskodena bola podla nazoru ich futbalového trénera do
obvineného zamilovana. Spravala sa detinsky, bola odmerana, uzavreta,
nezddverovala sa s osobnymi vecami ani s tym, Ze bola znasilnena.

Svedkyna- poSkodena XXXXX, ktora je matkou poskodenej ml. Kristiny M. vo
svojej vypovedi zo dha 13.11.2013 uviedla, Ze sa jej poSkodena vo veku 17 rokov
pred navstevou zenského lekara zddéverila, Ze bola znasilnena, blizSie k tomu
nechcela ni¢ uviest. Ked sa jej pytala, kto jej to urobil, povedala, Ze ho pozna,
pochadza z Caky a preto ju napadlo, Ze by to mohol byt obvineny. Svedkyna dalej
uviedla, Ze obvineného spoznala v suvislosti s urazom jej dcéry v Skole, ked ich
obvineny odviezol do nemocnice, priCom sa stale na nu pozeral a usmieval sa.
Potom si zvykli navzajom telefonovat, a ked sa svedkyna zaujimala z akého dévodu
vola, poSkodena sa len usmiala a ostala ticho. Po ¢ase mu prestala telefén zdvihat,
javila sa je ina. V suvislosti s akciou pri prilezitosti ukon€enia futbalovej sezény
v Cake uviedla, Ze na naliehanie poskodenej dovolila, aby sa na nej zu&astnila.
Volala jej okolo 22.00 az 22.30 hod. , pretoze chcela vediet, kedy pride domov.
V Case jej navratu bola eSte hore, sedela v obyvacke, poSkodena len oznamila, ze
sa ide okupat, zdala sa jej Cudna. Ked sa okupala, povedala, Ze je unavena a odisla
spat. Nasledujuci den sa jej stazovala na bolest brucha, preto prelezala cely den v



posteli. Pradlo, ktoré mala poSkodena v inkriminovany vecCer na sebe neprezerala
a ani nevidela ziadny krvou zaSpineny odev. V Skolskej dochadzke dcéra
pokragovala normalne, len od Urazu ruky prestala hrat aktivne futbal. Dalej
svedkyna uviedla, Zze poSkodena je momentalne v starostlivosti psychologiCky
XXXXX a okrem toho uziva lieky na upokojenie.

V tomto Stadiu trestného konania boli vypracované psychologické a
psychiatrické znalecké posudky na posSkodenu ml. Kristinu M. a na obvineného
XXXXX. Do konania bol prizvany aj znalec z odboru elektrotechnika, odvetvie
poCitaCové programy /softver/  XXXXX k podaniu znaleckého posudku na
vyhodnotenie udajov z mobilnych telefénov zn. Nokia typ 6070 ( 2 ks) a zn. Sony
Ericsson typ C 510 (1ks), v ktorych sa podla dovtedajSich zisteni mohli nachadzat
fotografie, resp. videonahravka vyhotovené v Case spachania skutku t.j. dia
16.06.2012 a zaroven, ktoré mohli obsahovat fotografie nahého Zenského tela,
ktoré mala posSkodena poslat ako mms spravu pred spachanim skutku v Case
priblizne od mesiaca februar 2012 do juna 2012.

Zo zaverov znaleckého posudku ¢. 56/2013 zo dna 25.11.2013
vypracovaného znalcom XXXXX, PhD. z odboru psycholdgia, odvetvie klinicka
psycholdgia dospelych a psychologia sexuality vyplyva, Zze psychosexualny vyvoj
obvineného sa vyznacCuje znakmi zhorSenej interaktibility atym je narusena
i sociosexualna zlozka. Znizené sebavedomie v kontexte nezrelej osobnosti
nenachadza kompenzaciu v primeranej socialnej interakcii, obzvlast partnerskej.
Schopnost’ vstupovat do primeranej emocCnej vymeny je u obvineného znizena,
emocna inhibicia ho znevyhodriuje a suCasne prehlbuje hromadenie negativnych
emocii s rizikom neadekvatnej modulacie pri uvolfiovani. Pozitivne vlastnosti
obvineného ostavaju v uzadi, v partnerstve nedocenené, Co nadalej prehlbuje
zhorSovanie negativneho sebaobrazu a pocitov osamelosti. Socialne potreby si
obvineny napifia v znamom, bezpeénom a dobre $trukturovanom prostredi, tvorenom
Sportovym futbalovym klubom a pracou v Skole, vratane interakcie so Ziakmi.
Agresivne a dominantné sexualne prejavy obvineného su na zaklade PPG
vySetrenia malo pravdepodobné. Pedofilna orientacia ani sklony k sexualne
deviantnému spravaniu u obvineného neboli zistené. VSeobecnu vierohodnost
osoby obvineného hodnotil znalec s ohladom na zhorSenu socialnu inetraktibilitu,
najma vo sfére nadvazovania a udrzania hodnotnych trvalych vztahov a dalSim
mechanizmom v oblasti regulacie emacii, ich prejavov a snah o sebarealizaciu ako
giastodne zniZzenu. Specificka vierohodnost vypovede obvineného je vyhovujtca.

Znalkynia z odboru psychologie XXXXX po vySetreni poSkodenej ml. Kristiny
M. vo svojich zaveroch podaného znaleckého posudku €. 92/22013 zo dna
25.10.2013 konstatovala, Ze menovana je v postpubertalnom vyvinovom obdobi,
dobre Strukturovana s dobrym sebavedomim, avSak so znaCne zniZzenym
sebahodnotenim, miestami az s prejavmi sebanenavisti. V socialnych vztahoch su
pritomné sklony k socialnej izolovanosti so zfahCujucim vztahom k druhému
pohlaviu. V prejavoch spravania a prezivania su typické priznaky postraumatickej
stresovej poruchy (PTSD) s prejavmi pretrvavajucej uzkosti, vnutorného napatia,
zvySenej precitlivenosti a podrazdenosti so sklonmi k neprimeranym ulakovym



rekciam pripominajucim traumatizujuci zazitok. Traumaticku udalost opakovane
znovu preziva v desivych snoch, z coho sa vyvinuli problémy so spankom,
neschopnost prezivat pocity radosti s tendenciou unikat zo socialneho prostredia.
V spravani sa ukazuje inhibicia akejkolvek aktivity, ma tendenciu vyhybat sa aj
beznému dianiu v rodine av spolo¢nosti rovesnikov. PTSD sprevadzaju aj somatické
priznaky- neprimerany ubytok na vahe, vredové ochorenie Zaludka, pocity
nevolnosti, tachykardie, potenie. Na zaklade vysSSie uvedenej Struktury intelektu
a osobnosti menovanej znalkyna konstatovala, ze jej vypoved nesie pozitivhe znaky
vSeobecnej a Specifickej vierohodnosti, preto ich zo psychologického hladiska
mozno povazovat za vierohodné. Vzhfadom na pretrvavajucu PTSD neodporucila
vykonanie konfrontacie medzi poSkodenou a obvinenym, ani vypocuvanie pred
organmi ¢innymi v tresthom konani.

PoCas vysluchu dna 22.01.2014 znalkyna XXXXX zotrvala na zaveroch
podaného znaleckého posudku. Dalej uviedla, Ze nezistila Ziadny iny zdroj, ktory by
bol pri€¢inou pretrvavajucej PTSD. PoSkodena ma sice predispoziciu k vredovému
ochoreniu Zaludka, €o je psychosomatické ochorenie, priCom k jeho dekompenzacii
dochadza po tazkych stresovych obdobiach najma tych, ktoré nie su rieSené
a racionalne spracované. KedZe poskodena sa s prezitou udalostou nevyrovnala,
ani nevyhfadala odbornu pomoc, ochorenie sa jej v priebehu roka cyklicky vracalo,
napriek intenzivnej lieCbe, ktoru podstupila. av8ak navrat tohto ochorenia, rsp.
Zhorsenie zdravotného stavu nastal kratko po skonéeni lieéby. Dalej uviedla, Ze na
zaklade vysledkov psychodiagnostickych testov je psychosexualny vyvin
poskodenej oproti jej fyzickému veku znizeny. K spdsobu zistovania vierohodnosti
vypovede poSkodenej uviedla, ze konfrontovala jej vypoved pri vysluchu a opatovne
vypoved pri vySetreni s odstupom Casu pomocou psychodiagnostickych technik
uvedenych v znaleckom posudku, ktoré Statisticky vyhodnocuju jednotlivé
osobnostné vlastnosti a tiez Statisticky hodnotia aj jednotlivé body vypovede. Ak sa
obidve vypovede zhoduju v sedemdesiatich percentach vypoved nesie pozitivhe
znaky Specifickej vierohodnosti. Pozitivne znaky vSeobecnej vierohodnosti su
naplnené vtedy, ak intelekt osoby nie je znizeny do pasma stredne tazkej mentalnej
retardacie aak nie je patologia v Strukture osobnosti v zmysle psychotického
ochorenia, ¢o vdanom pripade nie je. Vztah poSkodenej k obvinenému bol
vztahom podriadenosti, predstavoval pre fiu autoritu.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 1/2014 zo dha 13.12.2014 vypracovaného
na poskodenu znalkyfou z odvetvia psychiatrie XXXXX vyplyva, Ze u menovanej
nezistila duSevnu chorobu v uzSom zmysle slova. Potvrdila akcentovany
osobnostny vyvin s histrionskymi ¢rtami, pre ktory svedcCi v klinickej symptomatologii:
labilna emocna sféra, silné prezivanie emodcie k matke aemodcie nenavisti
k obvinenému,  preafektovanost, kolisava afektivita, drazdivost, ambivalencia
v ludskych vztahoch, infantilné regresy, sugestabilita, prejavy zavislosti, pritomnost
kvalitativnej poruchy pamate, tzv. pseudoldgie fantastiky, €o znamena, Ze menovana
svojou fantaziou skresluje opis skuto€nosti, agravuje a dramatizuje prezité udalosti,
¢im sa nevedno snazi uputat pozornost okolia acasom sama nadobuda
presvedCenie, Zze sa udalosti skutoCne stali, tak ako ich ona opisuje. Nejedna sa
o klamstvo, ale o verbalizované snenie, ktoré je vzité do obsahov a menovana
nedokaze odlisSit skuto¢né a fantazijné udalosti. Uvedené znamky abnormného
osobnostného vyvinu, nakofko sa jedna o trvalé odchylky v Strukture osobnosti, na
ktorych sa podielaju biologické a psychosocialne faktory boli u poskodenej pritomné



eSte v Case pred 16.06.2012 . Po nahlaseni skutku na policii sa spustila
u poskodenej postraumaticka stresova porucha, pricom zavaznym stresorom bolo
prave odhalenie inkriminovanej udalosti. V pri€innej suvislosti s odhalenim,
vySetrovanim a reakciami okolia doslo k zvyrazneniu abnormnych Cft osobnostnej
Struktury posSkodenej. Vzhladom na zistenu abnormitu v osobnostnom vyvine
poskodenej ako aj evidentne preukazanu pritomnost kvalitativnej poruchy pamate
nie je mozné jednoznacne vylucit, ¢i doSlo pri opise udalosti zo dha 16.06.2012
ku skresleniu skuto€nosti, ktoré sa odohrali. Nakolko psychicky diskomfort v zmysle
priznakov postraumatickej stresovej poruchy sa objavil po odhaleni sexualneho
konania, v pripade ,ml¢ania“, by sa dana porucha pravdepodobne neprejavila.
Sexualny zazitok zo dna 16.06.2012 nebol primerany veku poskodenej a nebol ani
v sulade so sexualnym vyvinom a beznym sexualnym spravanim v danom veku.
Zaverom znalkyfia konStatovala, Zze vzhladom na pritomnost obsahovych
nezrovnalosti, existuje vyznamné podozrenie na zmenSenu vSeobecnu
vierohodnost vypovede poskodene;j.

Zo znaleckého posudku ¢€.48/2013 zo dna 13.11.2013 vypracovaného
znalcom z odboru elektrotechniky, odvetvia pocitaCovych programov /softver/
XXXXX vyplyva, Ze v predlozenych mobilnych telefénoch sa v €ase ich predlozZenia
k znaleckému skumaniu nenachadzala Ziadna videonahravka pripadne fotografie,
ktora by mala vo svojich atributoch uvedené, ze bola vyhotovena 16.6.2012. Ich
nevytazenie vSak nevyluCuje moznost, Zze hfadané subory sa niekedy
v predloZzenych mobilnych telefénoch nachadzali. V ziadnom s predlozenych
mobilnych telefénov sa nenachadzal taky subor, ktory by suéasne spifial podmienky
fotografie nahého Zenského tela poslanej ako mms v ¢ase cca od mesiaca februar
2012 do juna 2012.

Z lekarskej spravy gynekologicko-pbérodnickej ambulancie Nemocnice
s poliklinikami, n.o. Levice zo dha 14.10.2013 z vySetrenia poSkodenej Kristiny M.
na C. |. 196 vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze menovana mala v predoslom obdobi
pohlavny styk, avSak nie je mozné potvrdit kedy k nemu doslo. Vzhfadom na dlhy
Casovy odstup od udajného znasilnenia su v Case vySetrenia pohlavné organy bez
viditefnych stdp nasilia.

Podla § 215 ods.1 pismeno a) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 199 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa zloCinu
znasilnenia dopusti ten pachatel, kto nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia
donuti Zenu k suloZi alebo kto na taky C€in zneuzije jej bezbrannost. Odnatim slobody
na sedem rokov az patnast rokov sa pachatel potresta, ak spacha takyto Cin na
chranenej osobe.

Podla § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona chranenou osobou sa
rozumie dieta.

Podla § 127 odsek 1 Trestného zakona dietatom sa rozumie osoba mladSia
ako osemnast rokov, ak zakon neustanovuje inak.



Sulozou sa rozumie spojenie pohlavnych organov muza a Zeny tak, aby doslo
aspon k Ciastocnému zasunutiu pohlavného udu muza do posvy zeny. Tym je trestny
¢in dokonany. V zmysle sudnej praxe, ak dbjde €o aj len k CiastoCnému vsunutiu
pohlavného udu do pohlavného ustrojenstva Zeny, povazuje sa takéto konanie za
dokonanu suloz. Pri dotyku pohlavnych organov by sa jednalo len o pokus trestného
Cinu znasilnenia. Donutenie zeny k suloZzi znamena, ze pachatel prekona vazne
mieneny odpor Zeny alebo, ze Zena podlahne len preto, Zze nema inuU moznost, resp.
upusti od kladenia odporu pre uplnu beznadejnost. Nejde vSak o donutenie, ak zena
odpor iba predstiera alebo spocCiatku kladie odpor a neskér so sulozou dobrovolne
suhlasi. Donutenie k sulozi hrozbou nasilia, ktoré sa nema vykonat bezprostredne,
treba posudit’ ako vydieranie.

ZneuzZitie bezbrannosti znamena zneuzitie takého stavu Zeny, v ktorom sa
nachadza bez pri€inenia pachatefa a vzhfadom na okolnosti nie je schopna prejavit
svoju volu vo vztahu k pohlavnému styku, pripadne nie je schopna klast pachatefovi
odpor. Mbéze ist napr. o stav opitosti, duSevnej poruchy, mdloby, bezvedomia,
sputania, hlbokého spanku. O zneuzitie bezbrannosti nepéjde u maloletej, ktora je
vSak natolko fyzicky a dusevne vyspela, Ze je schopna pochopit konanie pachatela a
svoj nesuhlas s tymto konanim dat zretefne najavo.

Po zhodnoteni vSetkych zadovazenych dbékazov v priebehu celého
pripravného konania ziskanych zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych popisanych okolnosti
pripadu jednotlivo i v suhrne, s poukazom najma na znalecké posudky vypracované
na poskodenu ml. Kristinu M., ako aj obvineného XXXXX znalcami z odvetvia
psycholdgie a psychiatrie, ako aj vysluch svedkyne Emy ViglaSovej a zabezpecCené
listinné dbkazy je zrejmé, Ze poSkodena XXXXX M. mala v obdobi
predchadzajucom jej vySetreniu pohlavny styk. Vzhfadom na ¢asovy odstup cca 15
mesiacov od sexualneho aktu neboli odbornym vySetrenim zistené Ziadne
viditefné stopy nasilia na pohlavnych organoch poskodenej, pricom tieto by sa
u menovanej s urcitostou vyskytovali, ak by podla jej tvrdeni bola znasilnena
obvinenym takym spésobom ako popisala, nakolko Slo o dokonanu vaginalnu suloz.
Naviac Specificka vierohodnost u menovanej bola znizena vzhladom na zistenu
abnormitu v osobnostnom vyvine a pritomnost kvalitativnej poruchy pamate, tzv.
pseudologiu fantastiku. Popis skutku u poskodenej teda mohlo podla znalca
podliehat pseudoldgii fantastike /patologickému klamstvu/, kedy sa aktér do svojich
vlastnych produkcii tak vzije, Ze prestava rozliSovat medzi skutoCnostou a
fantaziou. Z uvedeného je vzhladom aj na neexistenciu dalSich dbékazov
podporujucich tvrdenia posSkodenej mozné konStatovat, Ze skutok popisany vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia sa nemohol stat, tak ako ich popisala poskodena.

Ostatné dokazy zabezpelené v spise nepreukazuju a ani nevyvracaju
spachanie skutku.

V zmysle zasady nalezitého objasnenia veci uvedenej v § 2 odsek 10
Trestného poriadku povazujem objasnenie veci za dostatoCné pre samotné
rozhodnutie vo veci a v zmysle zasady volného hodnotenia dékazov podla § 2
odsek 12 Trestného poriadku musim uviest, ze bolo dokazovanim preukazané, ze



skutky uvedené vo vyroku tohto uznesenia sa nestali.

V zmysle vysSSie uvedenych skutkovych zisteni konStatujem, ze v danej veci
neboli naplnené Ziadne obligatérne znaky kladené na skutkovu podstatu
skumaného trestného Cinu.

V danom pripade absentuje najma objektivna stranka trestného Cinu, ktora je
charakterizovana urcitym spdsobom spachania trestného €inu a jeho nasledkom,
pricom nevyhnutne zahffia aj pri€inny vztah medzi konanim a nasledkom ako aj
subjektivna stranka.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti konstatujem, Ze je nepochybné, Ze
sa nestal skutok, pre ktory sa viedlo trestné stihanie, preto som rozhodla spésobom
uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

doplrite odévodnenie

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Silvia GreZzova
prokuratorka



