OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 495/16/4402-6 Levice 13.12.2016
EEC: 2-31-122-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 436/5 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v mesiaci april 2016 nezaplatil vyzivné vo vySke 70,- €, v mesiaci maj 2016 nezaplatil
vo vyske 70,- €, v mesiaci jun 2016 nezaplatil vyzivné vo vysSke 70,- €, v mesiaci jul
2016 nezaplatil vyzivné vo vyske 70,- € a v mesiaci august 2016 taktiez nezaplatil
vyzivné vo vysSke 30,- € voCi maloletému synovi XXXXX, narodeny 10.01.2013
vopred k rukam matky XXXXX XXXXX, narodenej XXXXX bytom XXXXX, XXXXX 5,
ktorej bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti rozsudkom Okresného sudu
Levice sp. zn. 4P/2/2015 zo dria 07.04.2016, pravoplatny dna 10.05.2016 a zaroven
na zaklade predmetného rozsudku bola stanovena vyzivovacia povinnost vo vyske
70,- € mesacne vzdy do 20 dna tohto ktorého mesiaca a zaroven bola predmetnym
rozsudkom stanovena povinnost zaplatit zameskané vyzivné od 05.11.2015 do
07.04.2016 vo vyske 250,- € popri beznom vyzivhom v splatkach po 30,- € pod
stratou vyhody splatok pocnuc vyZivnym splatnym v mesiaci nasledujucom po
pravoplatnosti rozsudku, ¢im mu vznikol celkovy dlh na vyzivnhom vo vySke 584,- €,
pricom neplatenim vyzZivného vznikla u jeho syna nudza, ktora bola odvratena len
v désledku pomoci priatela, starych rodicov a krstného otca matky dietata.



pretoZe zanikla trestnost’ Cinu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva Policajného Zboru Levice,
Odbor poriadkovej policie uznesenim ¢. ORP-700/ZE-LV-2016 zo dna 08. 09. 2016
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a vzmysle § 206
odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona na na tom skutkovom
zaklade ze, v mesiaci april 2016 nezaplatil vyzivné vo vySke 70,- €, v mesiaci maj
2016 nezaplatil vo vySke 70,- €, v mesiaci jun 2016 nezaplatil vyzivné vo vyske 70,-
€, vmesiaci jul 2016 nezaplatil vyzivné vo vySke 70,- € a v mesiaci august 2016
taktiez nezaplatil vyzivné vo vySke 30,- € voCi maloletému synovi XXXXX, narodeny
10.01.2013 vopred k rukam matky XXXXX XXXXX narodenej XXXXX bytom XXXXX,
XXXXX 5, ktorej bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti rozsudkom
Okresného sudu Levice sp. zn. 4P/2/2015 zo dna 07.04.2016, pravoplatny dra
10.05.2016 azaroven na zaklade predmetného rozsudku bola stanovena
vyzivovacia povinnost vo vySke 70,- € mesacne vzdy do 20 dna tohto ktorého
mesiaca a zarovefnl bola predmetnym rozsudkom stanovena povinnost zaplatit
zameskané vyzivné od 05.11.2015 do 07.04.2016 vo vySke 250,- € popri beznom
vyzivnom v splatkach po 30,- € pod stratou vyhody splatok poénuc vyzivnym
splatnym v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti rozsudku, ¢im mu vznikol
celkovy dlh vo vySke 560,- €.

Z dévodu zmeny pravnej kvalifikacie bola vec dna 26.09.2016 postupena
Okresnému riaditelstvu Policajného zboru Levice, odboru kriminalnej policie.

Obvineny dna 24. 10. 2016 uviedol, Ze syna videl od marca roku 2015 iba raz,
pretoZze nastupil do vykonu trestu, odkial bol prepusteny drfia 30.09.2015. Nemal
Ziadne peniaze, vyzivné vyplatil tri krat ato v mesiaci april 2016 sumu 80,- €,
v auguste 2016 sumu 40,- € a v septembri 2016 sumu 20,- €. Chcel by vSak dlh
vyplatit. Nasledne dna 03.11.2016 uviedol, Zze uhradil celé dlzné vyzivné v sume
584,- € matke dietata do ruk. Vo svojej vypovedi zo dria 01.12.2016 potvrdil uhradu
vyzivného aj za mesiac november 2016 vo vySke 70,- € a to dia 25.11.2016 sumu
30,- € adna 01.12.2016 sumu 40,- €.

Poskodena uviedla, Ze obvineny mal platit bezné vyzivné v sume 70,- €
mesacne od 01.04.2016 a zaroven uhradit aj zamesSkané vyzivné v sume 250,- € od
05.11.2015 do 07.04.2016 v splatkach spolu s beznym vyZivnym vo vyske 30,- € pod
stratou vyhody splatok. Vyzivné si riadne neplni od 01.05.2016, ked v mesiaci april
uhradil sumu 80,- €, v auguste 40,- € a v septembri 20,-€. Dodala, Ze Zije so svojimi
starymi rodicmi. Do konca februara poberala rodiCovsky prispevok a pridavok na
dieta. Teraz dostava hmotnu nudzu vo vyske 130,- € a pridavok na dieta vo vyske
23,20 €. Pomahaju jej stari rodiCia ako aj jej priatel a krstny otec. Pokial by byvala
sama nemala by synovi ¢o dat. Dfia 03.11.2016 uviedla, Ze obvineny jej pred



vysluchom odovzdal sumu 584,- €. Nasledne dna 01.12.2016 potvrdila, Ze jej
obvineny uhradil aj vyzivné za mesiac november 2016 vo vySke 70,- € ato 30,-€
prostrednictvom poSty a 40,- € osobne. Neplatenie vyzivného nespdsobilo u jej syna
Ziadne nepriaznivé nasledky a dieta nudzou netrpi.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak zanikne trestnost’ €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel si svoju povinnost
dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Na zanik trestnosti
zakon vyzZaduje plnu uhradu vyZivného, v Case uvedenom v citovanom ustanoveni.

Z vySSie vykonanych dbékazov vyplyva, Ze zo strany obvineného doslo
k uhrade vyzivného v plnej vySke do Casu, kym sa sud dobral na zavere¢nu poradu.
SkutoCnost, Ze trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, je zrejma z vypovede
poskodenej. DoSlo teda k zaniku trestnosti €inu podla § 86 odsek 1 pismeno a/
Trestného zakona a bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat
do troch dni od jeho dorucenia na tunajsiu prokuraturu. Staznost
ma odkladny ucinok (185 odsek 2 Trestného poriadku, § 215
odsek 6 Trestného poriadku))

JUDr. Milena Stevkova Rusnakova
prokuratorka



