OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 354/20/4402-10 Levice 23.11.2020
EEC: 2-31-130-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dina 09. 07. 2020 vcase 021:00 hodine vobci XXXXX na chodniku
pred rodinnym domom C¢islo 56/9 patriacemu XXXXX si stiahol nohavice a spodné
pradlo, uchopil svoj pohlavny ud do ruky a nasledne zacCal masturbovat’ s tym, Ze
jeho pohlad smeroval do okna detskej izby pred hore uvedenym rodinnym domom,
ktorym konanim vyvolal u XXXXX poburenie a strach z mozného dalSieho konania,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Leviciach, Odboru
poriadkovej policie Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Leviciach (dalej len
"povereny prislusnik PZ") uznesenim ¢. ORP-504/LV-LV-2020 zo dna 07. 08. 2020
v zmysle § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podfa
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX, pre precin
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona na tom skutkovom



zaklade, Ze dna 09. 07. 2020 v Case 0 21:00 hodine
na verejnom pristupnom mieste v obci XXXXX XXXXX, vyvolaval verejné pohorSenie
takym sp6sobom, Ze si stiahol nohavice a trenky, uchopil svoj pohlavny ud do ruky
a ukajal sa pohfadom do okna detskej izby
pred hore uvedenym rodinnym domom, kde svojim konanim, vykonavanim
sexualneho exhibicionizmu, ako aj inych patologickych sexualnych praktik, vyvolava
u obCanov XXXXX XXXXX verejné pohorSenie. Predmetné uznesenie obvineny
prevzal diia 14. 08. 2020.

Nakolko pocCas skrateného vySetrovania konkrétne okolnosti nasvedCovali tomu,
Ze obvineny moéze trpiet duSevnou poruchou, ktora v €ase Cinu mohla vyluCovat
alebo znizovat jej priCetnost, vydal dna 08. 09. 2020 sudca pre pripravné konanie
Okresného sudu v Leviciach prikaz sp. zn. 4Tp 333/2020 na vySetrenie dusevného
stavu obvineného XXXXX.

Na zaklade oznaCeného prikazu sudu povereny prislusnik PZ uznesenim
zo dna 10. 09. 2020 pribral na vySetrenie duSevného stavu obvineného do trestného
konania znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria.

Znalec po vySetreni obvineného a na zaklade Studia dostupnej Casti spisového
materialu dospel k zaveru, Ze obvineny XXXXX pod vplyvom zistenej duSevnej
poruchy, hebefrénnej schizofrénie, v Case spachania trestného cinu nemohol
rozpoznat protipravnost svojho konania a jeho nebezpecnost
pre spoloCnost a tiezZ nemohol ovladat svoje konanie. Prejavy duSevnej poruchy
viedli k uplnému vymiznutiu jeho ovladacich irozpoznavacich schopnosti. Pobyt
obvineného XXXXX na slobode hodnoti znalec ako potencialne nebezpecny pre
spolo¢nost’ pre riziko opakovania analogického konania pod vplyvom nedostato¢ne
lieCenej duSevnej poruchy, preto povazuje za potrebné ulozenie ochranného
psychiatrického lieCenia ustavnou formou.

Pravo obvineného na obhajobu bolo zabezpecené ustanovenym obhajcom podla
§ 40 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 37 odsek 2 Trestného poriadku
- XXXXX, ktory na ucCast na ukonoch trestného konania splnomocnil advokata
XXXXX. Obvineny XXXXX V ramci svojho vysluchu dna
12. 11. 2020 suhlasil, aby ho v konani zastupoval XXXXX, pripadne jeho zastupca
XXXXX.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania &inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Nakolko skutku, pre ktory sa vedie trestné stihanie, sa dopustila osoba, ktora
v Case jeho spachania nebola pre nepriCetnost trestne zodpovedna, nemozno
v jej trestnom stihani pokraCovat a trestné stihanie musi byt zastavené.

S poukazom na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dominika Juhasova, PhD.
prokuratorka



