OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 836/13/4402 Levice 12.05.2016
EEC: 2-31-30-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 05. 12. 2013 0 23.00 h po predchadzajucej dohode s obvinenymi XXXXX a
XXXXX, v obci XXXXX, cez otvor v oploteni vosli

do arealu firmy LAMINUM, s. r. 0., so sidlom Braniskova 16, XXXXX, prevadzka
XXXXX 8. 559, kde presli k zaparkovanému tahacu zn. MAN, EC: KE-390 FY,

a ktorom obvineny XXXXX prinesenymi klieStami prestrihol potrubie medzi
palivovymi nadrzami a nasledne z uvedeného vozidla do prinesenych bandasiek
napustili motorovu naftu v mnozstve 70 litrov, z miesta odisli tym istym spésobom,
ako do arealu vosli, pricom prestrihnuté prepojovacie potrubie medzi palivovymi
nadrzami nechali visiet, nasledkom ¢oho doslo k vyteCeniu 86 litrov motorovej nafty,
&im poskodenej spoloénosti LAMINUM, s. r. o., Braniskova 16, XXXXX, ICO:
36 581 127, spbsobili poskodenim palivového potrubia na nakladom motorovom
vozidle zn. MAN Skodu vo vySke 6,- Eur a odcudzenim a vyteCenim 156 litrov
motorovej nafty Skodu vo vySke 221,36 Eur, teda spolu vo vySke 227,36 Eur



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva PZ, odboru poriadkovej policie XXXXX,
Obvodného oddelenia PZ Timace uznesenim sp. zn. ORP-1272/TL-LV-2013 zo dna
06. 12. 2013 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a
uznesenim pod tou istou spisovou znackou zo dria 12. 03. 2014 podfa

§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX pre
pre€in kradeze spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
k § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona na vysSie uvedenom skutkovom
zaklade.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy c&inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat ddokazy maju aj strany. Organy cinné
v tresthom konani s rovnakou starostlivostou objasniuju okolnosti svedCiace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dékazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dokazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ivich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy Ccinné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Pre€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona sa
dopusti, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim.

Podla § 20 Trestného zakona, ak bol trestny ¢in spachany spolo¢nym
konanim dvoch alebo viacerych pachatelov (spolupachatelia) zodpoveda kazdy
z nich, ako keby trestny €in spachal sam.

Obvineny XXXXX sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu priznal, okrem
vlastného priznania bol zo spachania skutku usvedCovany taktiez vypovedami
spoluobvinenych XXXXX, XXXXX, vypovedou konatefa poskodenej spoloCnosti
XXXXX a listinnymi dékazmi.

Uznesenim namestnika okresného prokuratora v Leviciach sp. zn. 2 Pv
836/13/4402 zo dna 11. 07. 2014 bolo trestné stihanie obvineného XXXXX podfla §
216 odsek 1 zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len "Trestny poriadok") podmienecne zastavené a bola mu urCena skuSobna



doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

KedZe bolo z odpisu registra trestov obvineného XXXXX zistené,

Ze bol v ramci skusSobnej doby rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 4T
173/15 zo dna 14. 09. 2015, pravoplatnym toho istého dna, odsudeny za obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno c/,
pismeno d/, odsek 2 pismeno c/ Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny trest
odnatia slobody nepodmienecne v trvani 6 (Sest) rokov, bolo uznesenim namestnika
okresného prokuratora v Leviciach sp. zn. 2 Pv 836/13/4402 zo dna 23. 12. 2015
podfa § 217 odsek 1 Trestného poriadku v trestnom stihani obvineného XXXXX
pokraCované, kedZze sa v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného
stihania neosvedcil.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX, najma vSak z rozsudku
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 4T 173/15 zo dna 14. 09. 2015, pravoplatného 14.
09. 2015, som zistil, ze citovanym rozsudkom Okresny sud XXXXX schvalil dohodu
o vine a treste, uzatvorenu medzi prokuratorom Okresnej prokuratiry XXXXX
a obvinenym XXXXX zo dna 31. 08. 2015 a uznal XXXXX vinnym z obzvlast
zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podla § 172 odsek 1 pismeno c/, pismeno d/, odsek 2 pismeno c/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona a ulozil mu trest odnatia slobody
v trvani 6 (Sest) rokov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona je mozné ulozit’ trest odnatia slobody
az na dva roky.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

Z vysSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.V trestnom stihani sa pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
dorucenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



JUDr. Miroslav Dolezaj
prokurator



