OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 121/18/4402-7 Levice 10.05.2018
EEC: 2-31-31-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: utok na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 17 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 10. 03. 2018 v ¢ase 0 17. 20 h v budove Obvodného oddelenia PZ XXXXX, UL.
Sv. Michala 35, odmietal zotrvat v budove PZ pri ukonoch potrebnych pre
zdokumentovanie priestupku proti majetku v zmysle § 50 odsek 1 Zak. €. 372/90 Zb.
o priestupkoch, ktorého sa mal dopustit dha 10.03.2018, a bez slov sa postavil a iSiel
smerom ku schodisku von z budovy, v ¢om sa mu snazili zabranit' sluzbukonajuci
prislusnici nstrzm. XXXXX a strzm. XXXXX, ktori sa pred neho postavili a vyzvali ho,
aby sa ihned vratil spat, nakolko je potrebné ho vypocCut k okolnostiam priestupku v
OD Kaufland XXXXX zo dna 10.03.2018, na ¢o im XXXXX povedal, Ze nikam nejde,
Ze ide domov a zacal im vulgarne nadavat ,Co chcete vy kokoti", a napriek tomu, ze
bol opatovne vyzvany nstrzm. XXXXX, aby upustil od takéhoto konania, inak budu
voCi nemu pouzité donucovacie prostriedky v zmysle Zakona €. 171/93 o Policajnom
zbore, tak nato vébec nereagoval a otoCil sa tvarou k nstrzm. XXXXX, ktorému
povedal ,o chces$ ty kokot, chod do pice", a po tychto slovach sa zahnal svojou
pravou rukou zovretou v past smerom k nstrzm. XXXXX, ktorého zasiahol do oblasti



lavej Casti tvare, pod lavé oko, a dalej rozhadzoval rukami smerom k obom
policajtom, a od dalSich utokov voci nim mu bolo zabranené tym, ze po opakovanej
vyzve boli pouZité donucovacie prostriedky, hmaty, chvaty a nasadené sluzobné
puta, pricom tymto konanim XXXXX spoésobil zranenie nstrzm. XXXXX s poukazom
na predbeznu lekarsku spravu, pomliazdenie mihalnice a okolia oka vfavo s
predpokladanou dobou lie€enia do 7 dni, a k zraneniu inej osoby nedoslo, a Skoda
na majetku spésobena nebola,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ Oboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Leviciach
(dalej len ,vySetrovatel PZ*), uznesenim sp. zn. ORP-176/1-VYS-LV-2018 zo dna 10.
03. 2018 zacal podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie a nasledne
dria 11. 03. 2018 vzniesol podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku obvinenie
XXXXX pre preCin utoku na verejného Cinitela podfa § 323 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Vykonanym dokazovanim bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny XXXXX
vySSie uvedeny skutok spachal. Tato skutonost je preukazana vypovedou
poskodeného XXXXX, dalej vypovedou svedka XXXXX, atiez zabezpeCenymi
listinnymi dOkazmi najma lekarskou spravou XXXXX zo dna 10. 03. 2018,
znaleckym posudkom ¢&. 53/2018  vyhotovenym XXXXX, znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, vypisom z evidencie priestupkov a
odpisom z registra trestov na osobu obvineného.

VysSetrovatel PZ na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 3Tp 314/307/2018 zo diia 21. 03. 2018 pribral do konania za
uCelom skumania duSevného stavu obvineného znalca z odboru zdravotnictvo,
odvetvie psychiatria XXXXX, ktory po vySetreni obvineného v zavere svojho
znaleckého posudku €. 53/2018 zo dna 12. 04. 2018 uviedol, Zze obvineny XXXXX
v Case spachania Cinu trpel duSevnou chorobou ato akutnou schizoformnou
psychotickou poruchou, ktora mala vyznamny vplyv na jeho ovladacie
i rozpoznavacie schopnosti. Nebezpecenstvo svojho konania v ¢ase €inu obvineny
nevedel v dosledku tejto choroby rozpoznat, jeho rozpoznavacie schopnosti boli
v Case skutku vymiznuté a svoje konanie na podklade duSevnej choroby nemohol
ovladat, teda jeho ovladacie schopnosti boli taktiez vymiznuté. V suCasnosti
obvineny nedokaze dostatoCne chapat zmysel trestného konania, ani ucel postihu,
pripadne uloZeného trestu. Jeho pobyt na slobode znalec povazuje bez
adekvatnej psychiatrickej lieCby za potencialne nebezpecny pre spolo¢nost, a preto
povazuje za potrebné, aby mu bolo ulozené ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou.

PreCinu utoku na verejného Cinitefa podfa § 323 odsek 1 pismeno a)



Trestného zakona sa dopusti ten kto pouzije nasilie v umysle pdsobit na vykon
pravomoci verejného Cinitela.

Podla § 23 Trestného zakona nepri¢etnym je ten, kto pre duSevnu poruchu v
Case spachania cCinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo
ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje inak.

DusSevna porucha je dévodom nepriCetnosti iba vtedy, ked ma za nasledok
nedostatok rozpoznavacej (rozumovej, intelektualnej) schopnosti alebo nedostatok
ovladacej schopnosti. Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt
dany sucCasne. PostaCuje, ak u pachatela chyba jedna z tychto schopnosti alebo
moézu absentovat aj obidve. DuSevna porucha a nedostatok rozpoznavacej alebo
ovladacej schopnosti vSak musia existovat v Case spachania Cinu. Otazka
nepricetnosti je pravnou otazkou, ktorej posudenie nalezi organom d¢innym v
trestnom konani a sudu.

Podlfa § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Z dokazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise vyplyva,
Ze obvineny bol v ¢ase spachania vy$sie uvedeného skutku pravne kvalifikovaného
ako precin utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona nepriCetny v zmysle § 23 Trestného zakona, nakolko pre duSevnu chorobu,
ktorou trpel v €ase spachania €inu nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania
a ani svoje konanie ovladat, ako to vyplyva zo znaleckého posudku ¢&. 53/2018
vyhotoveného XXXXX, znalcom z odvetvia psychiatria.

Vyhodnotenim znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, ostatnych vykonanych a zabezpelenych dbdkazov v priebehu
vySetrovania s poukazom na zasadu volného hodnotenia dékazov, mam za to, Ze
v danom pripade je na mieste konstatovat, Ze konanim obvineného XXXXX boli
naplnené znaky vySSie uvedeného precCinu, avSak obvineny nebol v Case jeho
spachania trestne zodpovedny pre neprietnost.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Silvia GreZova
prokuratorka



