OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 56/23/4402-5 Levice 13.02.2023
EEC: 2-31-36-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: zdravotna sestra
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 05.12.2022 v ¢ase o 19.07 h v predajni Lidl, na ul. Mierova ¢. 1711/43, v meste
XXXXX, odcudzila 1 ks kokosoveého kmeria bieleho, 2 ks oSkvarkového pagaca, 3 ks
Hofickej trubicky, 1 ks rolky Cokoladovej, 1 ks damskych rifli, 1 ks mix kolacov, ktoré
si ukryla do kabelky prevesenej na predlakti a bez toho, aby tento tovar zaplatila,
vedome preSla cez pokladni¢nu zénu, ¢im poskodenej spolocnosti XXXXX so sidlom
XXXXX 1E, XXXXX, spbsobila Skodu vo vySke 21,07 € a uvedeny Cin spachala
napriek tomu, ze

bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta, a to dra
29.09.2022, policajtom OO PZ XXXXX, uloZzenim blokovej pokuty vo vyske 20,- €,
Cislo bloku : L0157957, L0157958 za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1
Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

Okresnému uradu Levice, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,



nakolko vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len ,policajt®)
uznesenim sp. zn. ORP-7/ZE-LV-2023 zo dia 19.01.2023 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCal trestné stihanie a sucasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX Tothovej za precin kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyroku tohto uznesenia.

Po preskumani spisového materialu konStatujem, ze bol zisteny skutkovy stav v
zmysle ustanovenia § 2 odsek 10 Trestného poriadku, avSak po vyhodnoteni v
priebehu pripravného konania zabezpecCenych dékazov v sulade s ustanovenim § 2
odsek 12 Trestného poriadku mam za to, Ze je namieste vec postupit’ inému organu,
kedze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, avSak
ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Obvinena XXXXX sa ku skutku zo dna 05.12.2022 priznala a svoje konanie
uprimne olutovala. Motivom jej konania bola nepriazniva finan¢na situacia, pre ktoru
za potraviny a obleCenie nevedela zaplatit.

Z vysluchu splnomocneného zastupcu poskodeného XXXXX vyplyva, zZe
obvinena XXXXX bola bezprostredne po spachani skutku prichytena pracovnikom
SBS  prevadzky Lidl v Zeliezovciach aodcudzené veci vratila nepo$kodené
a nespotrebované na predajnu. Vzhfadom na uvedené si nenarokuje nahradu
Skody.

Obvinena XXXXX nebola doteraz sudne trestana. V obdobi od 17.05.2022 do
18.01.2023 ma v evidencii priestupkov dva zaznamy, ztoho jedenkrat bola
postihnuta za priestupok proti majetku ( drobnu kradeZz) a druhykrat bola postihnuta
za priestupok proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky (absencia platného
dokladu o zaplateni povinného zmluvného poistenia)..

Podla § 10 odsek 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhladom na spdsob
vykonania Cinu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Z obsahu vySetrovacieho spisu je zrejmé, Zze obvinena sa ku kradeZi priznala a
tejto sa dopustila z dbévodu, Ze nemala finanéné prostriedky na zaplatenie
zakladnych zivotnych potrieb.Odcudzené veci boli vratené naspat poSkodenému a
Ziadna realna Skoda mu nevznikla.

K osobe obvinenej XXXXX Tothovej uvadzam, ze tato doposial nebola sudne
trestana. Hoci bola dvakrat postihnuta za priestupky, jedenkrat za priestupok proti
majetku a druhykrat za priestupok na useku cestnej dopravy, jednalo sa o priestupky
menej zavazného charakteru.

V zmysle vySSie uvedeného je sice zrejmé, ze obvinena sa uz v minulosti
dopustila priestupkov nizkej zavaznosti, napriek tymto skutoCnostiam v8ak mam
zato, Zze s poukazom na dikciu § 10 odsek 2 Trestného zakona zavaznost
predmetného skutku z 05.12.2022 je nepatrna, a to najma s poukazom na okolnosti



spachania skutku i na osobu obvinenej, skutoCnost, Ze Ziadna realna Skoda ¢inom
spdsobena nebola, a iSlo o kradez potravin a zakladného obleCenia. Nepovazujem
preto za potrebné a ani adekvatne postihovat obvinend za tento skutok
v trestnopravnej rovine.

Prec€inu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona ucinného od
01.08.2019 sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla § 214 ods. 1 Tr. por., prokurator alebo policajt postupi vec inému organu,
ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vysSetrovania preukazuju, ze nejde o
trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym
deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, sa priestupku proti majetku sa dopusti ten, kto umyselne spdsobi Skodu
na cudzom majetku kradezZou, spreneverou, podvodom alebo zniCenim alebo
poskodenim veci z takého majetku alebo sa o takéto konanie pokusi.

Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a predmetnu vec postupila vecne a miestne prisluSnému
spravnemu organu na prejednanie priestupku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Silvia Grezova
prokuratorka



