OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 440/18/4402-10 Levice 04.05.2021
EEC: 2-31-43-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice
zo dna 3.12.2018, spisova znacka 1 Pv 440/18/4402, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v presne nestotoznenom cCase dna 15.11.2017 v Tekovskom Hradku ¢. 133
uviedol do omylu XXXXX, tym spdsobom, Ze s nou uzatvoril rezervacnu zmluvu
o predaji nehnutelnosti, nebytovych priestorov a zahrad v XXXXX supisné cCislo
XXXXX, zapisanych v liste vilastnictva €. XXXXX v ktorej uviedol, Ze je ich vylucnym
vlastnikom, pri€om pri podpise prevzal rezervacny poplatok vo vyske 2.000,- eur z
celkovej dohodnutej sumy 26.000,- eur, ¢im poSkodenej XXXXX z Levic spdsobil
Skodu vo vyske 2.000,- eur



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice zo dna 3.12.2018, spisova
znacka 1 Pv 440/18/4402, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Levice sp. zn. 1 Pv 440/18/4402
zo dna 03.12.2018, pravoplatnym dna 15.12.2018 bolo podmieneCne zastavené
trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX stihanému pre precin podvodu
podlfa § 221 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenému XXXXX bola urCena skusobna doba podmieneéného zastavenia
trestného stihania v trvani 18 mesiacov. SkuSobna doba zacCala plynut
od pravoplatnosti uznesenia o podmieneénom zastaveni trestného stihania dna
15.12.2018 a uplynula driom 15.06.2020.

Zo zadovazenej spravy o povesti z miesta trvalého bydliska, z evidencie
trestnych stihani Avizo, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR a z odpisu
registra trestov na obvineného som zistila, Ze obvineny XXXXX v priebehu skusobnej
doby podmienecného zastavenia trestného stihania nebol sudne trestany, v mieste
bydliska sa sprava slusSne a jeho spravanie nebolo prejednavané komisiou verejného
poriadku. V st&asnosti nie je trestne stihany. Dalej bolo zistené, Ze dita 20.05.2020
sa dopustil priestupku na useku bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky podla §
22 odsek 1 pismeno h) zakona €. 372/1990 Zb. za ¢o mu bola v blokovom konani
uloZzena pokuta vo vyske 30,- € a diia 03.02.2019 sa dopustil priestupku na useku
bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 odsek 1 pismeno |) zéakona C.
372/1990 Zb. bez ulozenia sankcie, iné priestupky zistené neboli.

Aj napriek vySSie uvedenému som toho nazoru, ze obvineny XXXXX viedol
v priebehu skusSobnej doby podmieneCne zastaveného trestného stihania riadny
zivot, nakolko priestupok za ktory bol obvineny postihnuty nevykazuje znaky
zavazného a opakovaného protipravneho konania zo strany obvineného a za druhy
priestupok nebol ani postihnuty z dévodu zanedbatelnej zavaznosti, navySe tieto
priestupky nemaju subjektivnu ani objektivnu suvislost’ s trestnym Cinom, pre ktoré
bolo trestné stihanie podmienecne zastavené.

V rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nebolo obvinenému
uloZené Ziadne dalSie obmedzenie alebo povinnost.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

S poukazom na vS8etky uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Monika Mrazova
prokuratorka



