OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 180/16/4402 Levice 09.06.2016
EEC: 2-31-43-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3

pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 650/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek tomu, Ze mu na Studujuce dcéry Moniku, narodenu 04. 08. 1995 a Dominiku,
narodenu 04. 08. 1995 vyplyva vyZivovacia povinnost z ustanovenia

§ 62 anasl. Zakona o rodine a stanovena mu bola rozsudkom Okresného sudu
Levice sp. zn. 11 C/159/2007 z 27. 11. 2007, pravoplatnym 31. 01. 2008, sumou
99,58 Eur mesacne, tuto vyzivovaciu povinnost si od 01. 10. 2008 do 01. 09. 2015
(ukoncenie Studia) neplnil v Pukanci, okres Levice, takto dlhuje na vyzivhom sumu
16.531,94 Eur XXXXX, pricom finanéné a materidlne prostriedky XXXXX bez
finan¢nej vypomoci inej osoby nepostacovali na riadnu vychovu a vyZzivu dcér

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim ¢. ORP-30/1-OSV-LV-09 z 23. 01. 2009, povereny prislusnik Okresného



riaditelstva Policajného boru Levice, byvalého odboru skrateného vySetrovania
Uradu justiénej a kriminalnej policie Levice podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za prec€in zanedbania povinnej vyzZivy podla

§ 207 odsek 1 Trestného zakona (s naslednou upravou pravnej kvalifikacie - § 207
odsek 1, odsek 3 Trestného zakona).

Svedkyna — poskodena XXXXX pbvodne potvrdila, Ze k neplneniu vyZivovacej
povinnosti dochadzalo od oktébra 2008. Pritom uviedla, Ze bez finanénej pomoci zo
strany jej priatela J. Prilinského by nebola dostato¢ne zvladla finanéné a materialne
zabezpecenie dcér, ktoré Studovali.

Obvineny XXXXX sa ku spachaniu za vinu mu kladeného trestného cinu
priznal, presnu vysku dlhu na vyzivhom uviest nevedel.

Pri opatovnom vysluchu svedkyne — poSkodenej XXXXX 19. 05. 2016 bolo
zistené, ze 17. 01. 2016 doslo k vyplateniu dlhu na vyzivnhom zo strany obvineného,
ktory mu zostaval eSte vo vySke 8.550,- Eur. VyZivovacia povinnost trvala do
augusta 2015. Zostatok dlhu, ako je vySSie uvedeny, bol odovzdany XXXXX pri
osobnej navsteve obvineného na Slovensku do vlastnych ruk bez toho, aby sa
o platbe vyzivného v hotovosti spisala nejaka zmluva ¢i potvrdenie. Doklady
o platbach vyzivného nie su u svedkyni k dispozicii. Svedkyria dalej uvadza, ze Ziada
zastavit' trestné stihanie tak, ako to uz uviedla v Ziadosti adresovanej policii. Obe
dcéry Studovali do 01. 09. 2015.

Zostava poznamenat, ze za 83 mesiacov po 199,18 Eur dlh obvineného
predstavoval celkovu sumu 16.531,94 Eur. Z toho bolo priebezne uhradenych
8.000,- Eur.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy c&inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat ddokazy maju aj strany. Organy cinné
v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedCiace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedc&ia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dokazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnuatorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ivich suhrne nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy c¢inné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi



trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavereCnu poradu. KedZe nevznikla
pochybnost’ pravdivosti a vierohodnosti svedeckej vypovede XXXXX mam za to, ze
doslo k uhrade celej dlznej sumy vyzivného, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako
sa to uvadza vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Adela Kotrusova
prokuratorka



