OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 110/24/4402-16 Levice 07.05.2024
EEC: 2-31-45-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

.,dna 06.01.2024 v presne nezistenom Case medzi 12.00 hodinou az
14.00 hodinou neopravnene viedla osobné motorové vozidlo zn. KIA RIO,
EC: XXXXX v hodnote 5.700,- eur, ktorého vlastnikom je XXXXX a ktoré denne uziva
na zaklade jeho suhlasu jeho priatelka XXXXX, pricom
ku skutku doslo tak, Ze potom, o pocCas jazdy predmetnym motorovym vozidlom,
ktoré viedla XXXXX z mesta XXXXX do obce XXXXX, spozorovala kracat na kraji
vozovky svoju kamaratku XXXXX, zastavila vozidlo a ponukla jej odvoz, priCom
menovana nastupila do vozidla a spolu pokracovali v ceste do obce XXXXX, kde
XXXXX zastavila pred rodinnym domom XXXXX, z dévodu, Ze u jej rodiCov vylozi
svoje deti a svoju kamaratku XXXXX nasledne odvezie kam bude potrebovat, avSak
pocas toho ako bola vnutri rodinného domu, nechala klu€¢e od vozidla v zapalovani
a XXXXX bez predchadzajuceho suhlasu a vedomia vlastnika vozidla XXXXX, ako aj
bez suhlasu avedomia uzivatelky vozidla XXXXX, odisla na vozidle do obce
Hontianske Moravce, pricom cestou spat



do Siah bola zastavena v oproti idicom vozidle XXXXX, ktorej vozidlo na jej vyzvanie
vratila, priCom vlastnikovi vozidla nevznikla ziadna Skoda,

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

VySetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v
Leviciach (dalej len ,vySetrovatel*) uznesenim CVS: XXXXX zo dia 06.03.2024
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a suasne podfa §
206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno c) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym vysSetrovanim, najma vypovedami poskodeného XXXXX a
svedka XXXXX a zabezpeCenym odbornym vyjadrenim k hodnote motorového
vozidla bolo zistené, Zze vySSie uvedeny skutok, pre ktory bolo XXXXX vznesené
obvinenie sa stal, ma znaky preCinu neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona a z
jeho spachania je dovodne podozriva obvinena.

Obvinenej bol opatrenim Okresného sudu Levice sp. zn.
XXXXX zo diia 02.04.2024 podla § 40 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni s § 37
odsek 2 Trestného poriadku ustanoveny obhajca XXXXX, nakolko vznikli
pochybnosti o jej spdsobilosti naleZite sa obhajovat.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Levice sp. zn. XXXXX zo dna 02.04.2024 vydaného podla § 148
odsek 2 Trestného poriadku, vykonané znalecké skumanie a vySetrenie duSevného
stavu obvinenej XXXXX, znalcom z odboru — zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria.

Zo zaverov jeho znaleckého posudku €. XXXXX vyplyva, Ze u obvinenej
sa v Case spachania skutku prejavovala dusevna porucha - psychoticka porucha pri
uzivani viacerych psychoaktivnych latok, ktora mala vyznamny vplyv na jej ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti. Obvinena XXXXX v €¢ase spachania €inu pod vplyvom
vySSie oznacCenej poruchy nemohla rozpoznat' protipravnost svojho konania a jeho
nebezpecnost pre spolocnost, jej rozpoznavacie schopnosti boli v ¢ase Cinu uplne
vymiznuté. Obvinena v €ase spachania ¢inu nemohla ovladat' svoje konanie pod
vplyvom duSevnej poruchy, jej ovladacie schopnosti boli uUplne vymiznuté.
U obvinenej boli znalcom zistené prejavy polytoxikomanie - zavislosti od viacerych
psychoaktivnych latok (kanabinoidov a psychostimulancii). Pobyt obvinenej XXXXX
na slobode z psychiatrického hladiska povaZuje znalec za potencialne nebezpecny
pre spoloC¢nost, preto navrhuje ulozenie ochranného psychiatrického
a protitoxikomanického lieCenia ambulantnou formou, priCom umiestnenie obvinene;j
v psychiatrickom zariadeni v suCasnosti nie je potrebné (pozn. prokuratorky:
absolvovala hospitalizaciu od 06.01.2024).



Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, najma na zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, mozno
konstatovat, ze u obvinenej v Case spachania skutku, pre ktory je trestne stihana,
existovala okolnost vyluCujuca trestnu zodpovednost a to nepriCetnost’ v zmysle § 23
Trestného zakona, kedze obvinena nemohla pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu rozpoznat' protipravnost’ svojho konania ako ani ovladat svoje konanie, a preto
je potrebné trestné stihanie obvinenej podlfa § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku zastavit.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dominika Juhasova, PhD.
prokuratorka



