OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 516/20/4402-52 Levice 09.05.2024
EEC: 2-31-47-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

po tom €o obvineny XXXXX dna 31.08.2020 kupil osobné motorové vozidlo zn.
AUDI A4, Sedej metalizy, VIN Cisla WAUZZZ8K19A185283, rok vyroby 2009 s
poctom najazdenych kilometrov 358.129 za sumu 4.000 € a nasledne
po zaevidovani na svoju osobu obvineni XXXXX a XXXXX zabezpecili doposial
nezistenym spésobom a na nezistenom mieste pomocou zasahu do odometra tohto
motoroveho vozidla umyselné znizenie hodnét stavu jeho najazdenych kilometrov na
179.000 km, ¢€o smerovalo ku klamlivému navySeniu predajnej sumy a takto
upravené vozidlo dna 20.09.2020 v ¢ase o 14.30 h v obci Tekovské Luzany na ul.
J.A.Komenského 208/11 na benzinovej Cerpacej stanici Real-K obvineny XXXXX
predal poskodenej XXXXX za sumu 7.500 €, pricom skutoCny stav najazdenych
kilometrov pri predaji tohto vozidla zaml€al a vedome jej pri predaji uviedol ponizeny
pocet najazdenych kilometrov
- 179.000, ¢im tak poSkodenej XXXXX spésobili Skodu vo vyske 3.490 €,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX uznesenim
podlta § 199 odsek 1 Trestného poriadku vydanym pod CVS:
ORP-787/ZE-LV-2020 dna 18.11.2020 zacal trestné stihanie. Nasledne z dévodu
vecnej prislusnosti bola vec odstupena vysSetrovatelovi Okresného riaditelstva
Policajného zboru v XXXXX kriminalnej policie (dalej len ,vySetrovatel PZ"), ktory
dria 12.01.2023 uznesenim CVS: ORP-57/2-VYS-LV-2021 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin podvodu podla §
221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Vykonanym vySetrovanim najma vysluchom svedka poskodeného XXXXX,
svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, zabezpeCenymi konfrontaciami,
listinnymi ddékazmi najma kupnou zmluvou, technickym preukazom a znaleckym
posudkom XXXXX
ako aj z vysluchu obvineného XXXXX bolo zistené, Ze vysSSie uvedeny skutok, pre
ktory bolo obom obvinenym vznesené obvinenie, sa stal, ma znaky precinu podvodu
podlfa § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona spachaného formou
spolupachatefstva podfa § 20 Trestného zdkona az jeho spachania
su dévodne podozrivi obvineni XXXXX a XXXXX, na ktorého bude podana obzaloba
na Okresny sud Levice.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Levice sp. zn. 2Tp 319/23 zo diia 02.05.2023 vydaného podla
§ 148 odsek 2 Trestného poriadku, vykonané znalecké skumanie a vySetrenie
duSevného stavu obvineného XXXXX Marekom Zelmanom, znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 69/2023 vyplyva, Ze u obvineného XXXXX
zistil prejavy trvalej duSevnej poruchy- tazkého stupria lahkej dusevnej zaostalosti,
pricom tato porucha sa u obvineného prejavovala pred spachanim trestného cinu,
poCas jeho spachania a prejavuje sa iv suCasnosti. V désledku zistenej duSevnej
poruchy obvineny nevedel ovladat svoje konanie ani rozpoznat protipravnost’ svojho
konania. Obvineny nie je schopny vnimat zmysel trestného konania. Pobyt
obvineného na slobode nepovaZuje za nebezpeCny pre spolo¢nost a preto mu
nenavrhuje ulozit ochranné lieCenie.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, najma na zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, mozno
konStatovat, Ze u obvineného XXXXX v €ase spachania skutku, pre ktory je trestne



stihany, existovala okolnost vylu€ujuca trestnu zodpovednost’
a to nepricetnost v zmysle § 23 Trestného zakona.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Monika Mrazova
namestnicka okresnej prokuratorky



