OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 421/20/4402-15 Levice 10.06.2021
EEC: 2-31-48-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 280 XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezistenej doby az do 10.12.2020 v obci XXXXX osada Arma v
priestoroch dvora a garaze nachadzajucich sa na Casti pozemku parcely registra ,C"
parcelné Cislo 497/8 druh pozemku zastavana plocha a nadvorie evidovanom na liste
vlastnictva €. 997, okres Levice, katastralne uzemie XXXXX a Casti pozemku parcely
registra ,C" parcelné Cislo 499/12 druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
evidovanom na liste vlastnictva €. 48, okres Levice, katastralne uzemie XXXXX, tiez
na pozemkoch parcely registra ,E" parcelné Cislo 496/12 (Cast parcely) druh
pozemku orna pdda evidovanom na liste viastnictva €. 877, okres Levice, katastralne
uzemie XXXXX, parcelné Cislo 497/2 (Cast parcely) druh pozemku orna pdda
evidovanom na liste vlastnictva &. 921, okres Levice, katastralne uzemie XXXXX ako
aj parcelné Cislo 498/1 (Cast parcely) druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
evidovanom na liste vlastnictva ¢. 895, okres Levice, katastralne Uzemie XXXXX,
bez prislusného povolenia



v rozpore s § 12 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, odsek 6, § 14 odsek 1 pismeno a/, b/,
c/, el, § 62 odsek 6, § 63 odsek 1, § 64 odsek 1 a § 72 zakona ¢&. 79/2015 Z. z. o
odpadoch a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
vydal Zivotné prostredie do nebezpeCenstva vzniku vacsej Skody tym, Zze
neopravnene zbieral, zhromazdoval a skladoval starSie osobné motorové vozidla
vratane vrakov vozidiel v celkovom pocte 20 kusov, prevazne znacCky Citroen
vyradené z evidencie vozidiel, kde najma v priestoroch dvora a garaze na
horeuvedenych pozemkoch vykonaval ich naslednu demontaz, neopravnene
zhromazdoval a mimo uréené miesto skladoval autobatérie, air bagy, kovovy odpad
kontaminovany nebezpeCnymi latkami pozostavajuci z karosérii a Casti aut,
agregatov, prevodoviek a ostatnych neidentifikovanych mechanizmov, strojov a
sucCiastok, vyradenych elektrickych a elektronickych zariadeni obsahujucich
nebezpecné Casti, pouzitych motorovych, prevodovych a inych mazacich olejov a
odpadovych pneumatik celkovej hmotnosti 3,07 ton, pricom v zmysle § 89 odsek 1
pismeno a/, bod 3 zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, je tato Cinnost zaradena medzi
autorizované Cinnosti a tou je spracovanie starych vozidiel, kde na tuto ¢innost mu
autorizacia prisluSnym organom Statnej spravy odpadového hospodarstva vydana
nebola, ¢im neopravnene nakladal s odpadom v celkovom rozsahu 4.317,61 eur
zodpovedajucemu nakladom za odvoz a nasledné zneSkodnenie (zhodnotenie)
odpadu.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa obvinenému neuklada Ziadna nahrada.

Obvinenému nie je potrebné ulozit Ziadne obmedzenia ani povinnosti.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ,odboru kriminalnej policie v Leviciach
ukonCil vySetrovanie v trestnej veci obvineného XXXXX, stihaného za precin
neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 odsek 1, 2 pismeno a) Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Spachanie trestného Cinu obvinenym je preukazané okrem jeho vlastného
priznania tiez vypovedou poskodenej, svedkyne Ing. Evy Cervenakovej -
splnomocnenej za Okresny urad Levice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ,
ktora potvrdila, Ze ich uradu boli predlozené obvinenym doklady od spoloCnosti
Zelkov s.r.o. Nové Zamky aArguss, s.r.o. Lok o odovzdani jednotlivého druhu
odpadu obvinenym . Jedna sa o spoloCnosti opravnené na prevzatie daného druhu
odpadu. Vzhladom na uvedenu skutoCnost, ich odbor nebude dalej uplathovat
nahradu vzniknutej Skody spocivajucu v zneSkodneni odpadu, ktora bola znalkyriou
vyCislena na 4317,612 eur, kedZe Skoda bola uhradena samotnym obvinenym tym,
Ze odpad odstranil na vlastné naklady.

Zo znaleckého posudku €. 43/2020 znalkyne XXXXX z odboru ochrany



Zivotného prostredia, odvetvie priemyselny akomunalny odpad, odhad 3$kéd
v zivotnom prostredi vyplyva, Ze vySka nakladov, v ktorych su zhrnuté vSetky naklady
za manipulaciu s odpadmi nachadzajucimi sa v kat. uz. obce XXXXX osada Arma ,
predstavuje sumu 4317,612 eur.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze uobvineného su
kumulativne splnené vsetky zakonné podmienky v zmysle § 216 odsek 1 pismeno
a), pismeno b), pismeno c) Trestného poriadku na podmiene¢né zastavenie
trestného stihania.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhlfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zaCina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Horna hranica trestu odnatia slobody za precin neopravneného nakladania
s odpadmi podla § 302 odsek 1,2 pismeno a) Trestného zakona je tri roky, teda
neprevysuje hranicu pat rokov stanovenu v ustanoveni § 216 odsek 1 Trestného
poriadku.

Obvineny XXXXX dal suhlas na podmienecné zastavenie trestného stihania
dna 31.05.2021 pri preStudovani vySetrovacieho spisu, kedy vyhlasil, ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany ajeho spachanie [utuje, priCom nie su
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne. Nasledok svojho skutku odstranil tak, ze staré vozidla arézne
suciastky odovzdal na vlastné naklady spoloCnostiam zaoberajucim sa likvidaciou
a zhodnotenim odpadov - konkrétne Arguss, s.r.o. Lok, Zelkov s.r.o. Nové Zamky.

Skuto€nosti uvedené obvinenym su zdokladované aj potvrdeniami uvedenych
spolocnosti zaoberajucich sa odoberanim takéhoto druhu odpadov.

Podla odpisu Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky
obvineny bol doposial' 3 krat sudne trestany, naposledy v roku 2015 OS Levice €. 1T
41/15 z 26.8.2015 pre preCin podfa § 149 odsek 1 TZ , osvedCil sa v skuSobnej
dobe, odsudenie zahladené podfa § 93 odsek 1 Trestného zakona, pricom vo
vSetkych pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Z vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky je zrejmé, ze
obvineny bol priestupkovo postihovany 12 krat, vo vSetkych pripadoch za priestupky
na useku cestnej dopravy podla § 22 odsek 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v platnom zneni.. V su€asnosti obvineny nie je trestne stihany za iny trestny ¢in.



S prihliadnutim na osobu obvineného, jeho doterajSi Zivot a na okolnosti
pripadu, predovSetkym na prejavenu [atost zo spachania trestného Cinu
a odstranenia jeho nasledkov, mozZno rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania obvineného povazovat za dostacujuce.

V zmysle § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena
skusobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov, pricom pri uréeni jej dizky bola
zohfadnena najma osoba obvineného, jeho doterajSi zivot, ako aj nasledky trestného
Cinu, charakter a zavaznost jeho protipravneho konania.

Preskimanim spisového materidlu som nezistila dévod na uloZenie
obmedzeni a povinnosti v zmysle § 216 odsek 3, odsek 4 Trestného poriadku.

Vzmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnosti nahradit sp6sobenu Skodu
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, ato aj pocas
skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Ingrid Smrholova, PhD.
prokuratorka



