OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 231/16/4402 Levice 26.07.2016
EEC: 2-31-60-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in uverovy podvod podla § 250a odsek 1 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- Trestny Cin uverovy podvod podla § 250a odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 227/2005 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

drina 28.11.2005 v Leviciach prostrednictvom externého uverového pracovnika
poskodenej spoloCnosti po predlozeni nepravého potvrdenia a pracovnej zmluvy od
zamestnavatela pri Ziadosti o Uver, uzatvorila so spolo¢nostou XXXXX XXXXX so
sidlom XXXXX zmluvu o revolvingovej p6zicke €. 8000007956 na sumu 90.000,- Sk
(2.987,45 €), priCom svojim podpisom sa uvedenu sumu zaviazala splacat v 18
mesacénych splatkach vo vySke 5.000,- Sk (165,96 €) po¢nuc dinom 05.02.2006,
avSak nasledne neuhradila ani jednu splatku, ¢im spésobila spolo¢nosti XXXXX
XXXXX., so sidlom XXXXX Skodu v celkovej vySke 90.000,-€ (2.987,45 €)

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

Uznesenim &. CVS:ORP-1948/1-OSV-NZ-2006 zo diia 10. 10. 2006 povereny
prislusnik Policajného zboru Okresneho riaditelstva Policajného zboru Noveé Zamky,
Uradu justi¢nej a kriminalnej policie, Odboru skrateného vySetrovania Nové Zamky,



podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a uznesenim zo dna
20.12.2006 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za
trestny Cin uverového podvodu podla § 250a odsek 1 zakona €. 140/1961 Zb.
Trestny zakon uc€inny do 31.12.2005 na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Podla § 2 odsek 1 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon trestnost' Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podfla zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany. Ak
v Case medzi spachanim Cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré
zakony, trestnost Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre
pachatela priaznivejsi.

Vzhfadom na skuto€nost, Ze k spachaniu skutku doslo dria 28.11.2005, bolo
skumané, ktory zakon je pre obvinenu priaznivejsi, priCom bolo ustalené, Ze v tomto
pripade s poukazom na stanovenu trestnu sadzbu trestného ¢&inu uverového
podvodu, vysky Skody, dizku premlacej doby a okolnosti nezapoéitavajuce sa do
plynutia premlCacej doby, je pre obvinenu vyhodnejSie skutok posudzovat podla
zakona €. 140/1961 Zb. Trestny zakon ucinny do 31.12.2005.

Z vySetrovacie spisu nepochybne vyplyva, Ze obvinenej bolo vznesené
obvinenie uznesenim zo dna 20.12.2006. Nasledne boli vykonavané v konani ukony
ako vysluch obvinenej dna 21.12.2006, vysluchy spoluobvinenych, vysluch
poskodeného a svedkov. Dna 28.06.2007 bola vec z dévodu miestnej prislusnosti
odstipena Okresnému riaditelstvu Policajného zboru v Leviciach, Uradu justiéne;
a kriminalnej policie, Odboru skrateného vySetrovania. Uznesenim povereného
prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru, Uradu justiénej a kriminalnej
policie, Odboru skrateného vySetrovania Levice ¢. ORP-962/1-OSV-LV-07 zo dna
12.11.2007 bol trestné stihanie obvinenej prerusené podla § 228 odsek 2 pismeno a/
Trestného poriadku pre nepritomnost’ spoluobvineného XXXXX. Nasledne povereny
prislusnik Policajného zboru Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru
poriadkovej policie, Obvodného oddelenia Policajného zboru Levice uznesenim C.
ORP-370/LV-LV-2016 zo dria 28.04.2016 pokracoval v tresthom stihani.

Vykonanym vySetrovanim bolo jednoznaCne preukazané, ze skutok
kvalifikovany ako trestny Cin uverového podvodu podla § 250a odsek 1 zakona C.
140/1961 Zb. Trestny zakon uc€inného do 31.12.2005 sa stal ataktiez, Ze ho
spachala obvinena, ktora sa ku skutku priznala a uviedla, Ze potrebovala prostriedky
na opravu domu ako aj udrziavanie chodu domacnosti a uzivenie svojich deti.
PredloZenie nepravych dokladov obvinenou bolo preukazané aj vypovedou XXXXX.

Podla § 250a odsek 1 zakona €. 140/1961 Zb. Trestny zakon uc€inného do
31.12.2005 sa trestného Cinu uverového podvodu dopusti ten, kto vylaka od iného
uver alebo zaruku na uver tym, Ze ho uvedie do omylu v otazke splnenia podmienok
na poskytnutie uveru alebo na splacanie uveru, a tak mu spésobi Skodu nie nepatrnu
alebo ziska pre seba prospech nie nepatrny, potresce sa odnatim slobody az na tri
roky alebo zakazom cinnosti, alebo penaznym trestom.

Vzhladom na uvedenu trestnu sadzu vo vySke do troch rokov je premlCacia
doba v zmysle § 67 odsek 1 pismeno d/ zakona €. 140/1961 Zb. Trestny zakon
ucinného do 31.12.2005 pat' rokov.



Do premi¢acej doby sa podla odseku 2 citovaného ustanovenia nezapocitava
doba, po ktoru nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku,
doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine, skuSobna doba podmienecného
zastavenia trestného stihania, doba, po ktoru bolo doCasne odlozené vznesenie
obvinenia podla § 162a Trestného poriadku, doba, po ktoru bolo prerusené trestné
stihanie podla § 173 ods. 2 Trestného poriadku.

Podla § 67 odsek 3 zakona ¢&. 140/1961 Zb. Trestny zakon uc€inného do
31.12.2005 premiCanie trestného stihania sa preruSuje vznesenim obvinenia pre
trestny Cin, o premlCanie ktorého ide, ako aj po flom nasledujucimi ukonmi
policajného organu, vySetrovatela, prokuratora alebo sudu smerujucimi k trestnému
stihaniu pachatela, alebo ak pachatel spachal v premlCacej dobe trestny €in novy, na
ktory tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Vzhfadom na uvedené bolo teda skumané, €i nenastali okolnosti uvedené v §
67 odsek 2 zakona €. 140/1961 Zb. Trestny zakon ucinného do 31.12.2005, ktoré sa
nezapocitavaju do premicacej doby.

Bolo zistené, Ze u obvinenej nenastala zakonna prekazku, pre ktoru ju nebolo
mozné postavit pred sud a taktiez, Zze sa nezdrziavala v cudzine, nakolko sa celu
dobu od spachania skutku nachadzala v Slovenskej republike, mala snahu
spolupracovat s organmi. Obvinena nikam neodcestovala, vSetky pisomnosti
prebrala na adresach, ktoré adresy aj ked zmenila, zmeny nahlasila.

SkutoCnosti uvedené v § 67 odsek 2 pismeno c/, d/ a e/ zakona ¢. 140/1961
Zb. Trestny zakon ucinného do 31.12.2005 sa obvinenej netykaju, pretoze u nej
nedoSlo vtejto veci kpodmiene€nému zastaveniu trestného stihania, ani
k doCasnému odlozeniu vznesenia obvinenia a taktiez ani k preruSeniu trestného
stihania podfa § 173 odsek 2 zakona €. 141/1961 Zb. Trestny poriadok ucinného do
31.12.2005 (prerusenie trestného stihania tzv. spolupracujuceho obvineného).

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Zze obvinena nebola nikdy odsudena za
Ziaden trestny Cin ateda nedochadza u nej k preruseniu premlania podla § 67
odsek 3 pismeno b/ zakona €. 140/1961 Zb. Trestny zakon u€inného do 31.12.2005.

Vzhladom na vySSie uvedené ana skutoCnost, ze trestného stihanie
obvinenej bolo prerusené uznesenim zo dna 12.11.2007 a od vykonania tohto ukony
nedoslo zo strany povereného prislusnika respektive iného prisluSného organu
v vykonavaniu ukonov, ktoré by smerovali k trestnému stihaniu obvinenej, doslo
k uplynutiu premlCacej doby a zaniku trestnosti Cinu najneskér dna 12.11.2012.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné.

Podla § 9 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené ak je
trestné stihanie premli¢ané.



Nakolko doSlo k preml€aniu trestného stihania, je trestné stihanie v zmysle
vySSie uvedenych ustanoveni nepripustné a preto bolo potrebné rozhodnut o jeho
zastaveni.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. V trestnom stihani sa vSak pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni
odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni trestného stihania oznamené, Ze na
prejednani veci trva.

JUDr. Milena Rusnakova
prokuratorka



