OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 338/19/4402-13 Levice 23.03.2020
EEC: 2-31-62-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podfa § 183 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona
precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 86 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- Zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:



skutok ¢&. 1 :

dnia 9.6.2019 v Case asi 0 13.30 hod v KrSkanoch, v priestoroch arealu XXXXX, okr.
Levice, vystihol chvifu kedy bol prijimatel socialnych sluzieb XXXXX, ktory nie je
schopny z dévodov
zdravotného postihu sa branit a je priputany na invalidny vozik, mimo dosah
sluzbukonajuceho personalu a tohto vytlaCil na invalidnom voziku na cestu pred
oddelenim zariadenia a pustil ho samého dolu brehom ku brane, do ktorej XXXXX
XXXXX's vozikom narazil, pri€om pri naraze poskodeny XXXXX utrpel drobné
poranenie tvare nad okom, ktoré nevyzadovalo lekarske oSetrenie, ale bolo oSetrené
sluzbukonajucim personalom,

skutok ¢&. 2 :

dna 21.5.2019 v presne nezistenom Case, okolo obeda, XXXXX, okr. Levice, vystihol
chvilu, kedy bol prijimatel socialnych sluzieb XXXXX, ktory nie je schopny
z dovodov zdravotného postihu sa branit' a je priputany na invalidny vozik , mimo
dosah sluzbukonajuceho personalu a tohto vytlaCil na invalidnom voziku na cestu
pred oddelenim zariadenia a pustil ho samého dolu brehom smerom ku brane,
priom narazu zabranila sluzbukonajuca oSetrovatefka, ktora zachytila vozik
na ktorom sedel poskodeny XXXXX, z toho dévodu nedoslo k Ziadnemu poraneniu
poskodeného,

skutok ¢&. 3:

dna 24.5.2019 v presne nezistenom Case, okolo obeda, v KrSkanoch, v priestoroch
arealu XXXXX, okr. Levice,
vystihol chvilu kedy bola sluzbukonajuca opatrovatelka na inSpekcnej miestnosti
a priviazal prijimatela socialnych  sluzieb  XXXXX, ktory nie je
schopny z dévodov zdravotného postihu sa branit, Snurkou z teplakov o dvere
veduce do inSpekénej miestnosti, toto prostrednictvom kamery zbadala
sluzbukonajuca opatrovatelka, ktora nemohla otvorit dvere, nasledne poSkodeného
odviazal, pricom poskodeny XXXXX neutrpel ziadne poranenie,

skutok ¢&. 4 :

dna 14.4.2019 v Case okolo 10.30 hod, v Kr8kanoch, v priestoroch arealu XXXXX,
okr. Levice, vystihol chvilu kedy bol
v izbe prijimatefa socialnych sluzieb XXXXX, ktorému chcel zobrat radioprijimac, ale
nakolko mu opatrovatefka XXXXX v tomto zabranila, nasledne na to schytil invalidny
vozik, na ktorom sedel prijimatel socialnych sluzieb XXXXX , tento celou silou
roztlaCil smerom k opatrovatelke XXXXX, ktora bola nutena rychlo otvorit dvere do
inSpekcnej izbe a ukryt sa pred narazom
a tak sa vyhla moznému zraneniu , nasledne vozik s XXXXX narazil
do dveri, pricom prijimatel socialnych sluzieb XXXXX Ziadne zranenie neutrpel, doslo
len k poSkodeniu invalidného vozika,

skutok €. 5 :



dna 21.1.2019 v Case okolo 8.30 hod v KrSkanoch, v priestoroch arealu XXXXX, okr.
Levice, v priestoroch jedalne fyzicky napadol opatrovatelku XXXXX a to tym
spdsobom, ze vybral vidliCku z koSika a zahnal sa smerom na jej rameno, pricom ni¢
nehovoril, len sa jej smial do tvare, v tomto mu zabranila druha opatrovatelka
XXXXX, ktora mu chytila ruk, priCom tuto pri tom zacal a hryzt do lavej nohy aj do
pravej ruky, potom pustil vidliCku a odiSiel, nasledne po par minatach ako XXXXX
vychadzala z budovy, tak si ju vSimol z prechodnej miestnosti a rozbehol sa za nou
a ako vchadzala na oddelenie, stal za fiou, v rukach mal sekacik na lad a zahnal sa
tym sekacikom na jej hlavu v ¢om mu ale zabranil iny prijimatel socialnych sluzieb
XXXXX, €im zabranil poraneniu XXXXX",

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatelka Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Leviciach (dalej len ,vySetrovatelka®) uznesenim CVS: ORP-375/1-VYS-LV-
2019 zo dna 04.07.2019 podlfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacala trestné
stihanie za pokracovaci precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2
pismeno a), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j)
Trestného zakona a § 139 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona v Stadiu pokusu
podfa § 14 odsek 1 Trestného zakona v subehu s pokraCovacim precinom
nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona a § 139 odsek
1 pismeno f) Trestného zakona a v subehu so zloinom obmedzovania osobnej
slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d) Trestného zakona s poukazom
na § 139 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona.

Nasledne po vykonanom dokazovani uznesenim CVS: ORP-375/1-VYS-LV-2019
zo dna 18.12.2019 vySetrovatelka podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesla
obvinenie XXXXX za pokraCovaci precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1,
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno f)
Trestného zakona v Stadiu pokusu podfa § 14 odsek 1 Trestného zakona v subehu
so zlo€inom obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno
d) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona
a v subehu s pokraCovacim pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1
Trestného zakona v Stadiu pokusu podfa § 14 odsek 1 Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu konania bol obvinenému opatrenim Okresného sudu Levice sp. zn.
1 Tp 401/2020 zo dria 10.01.2020 podla § 40 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni
s § 37 odsek 2 Trestného poriadku ustanoveny obhajca XXXXX, nakolko vznikli
pochybnosti o spdsobilosti obvineného nalezite sa obhajovat.

Pred vznesenim obvinenia vySetrovatelka vykonala vysluchy riaditelky
a zamestnancov zariadenia socialnej sluzby XXXXX XXXXX — XXXXX (riaditelka
zariadenia), @ XXXXX  (opatrovatelka), XXXXX  (opatrovatelka), = XXXXX
(opatrovatefka), XXXXX (opatrovatelka), XXXXX (opatrovatelka), XXXXX
(opatrovatefka), XXXXX (opatrovatelka), XXXXX (opatrovatelka), XXXXX
(opatrovatelka), XXXXX (oSetrovatel), XXXXX (opatrovatelka), XXXXX (instruktorka



socialnej rehabilitacie), XXXXX (oSetrovatel), XXXXX (pomocna kucharka), XXXXX
(opatrovatelka), XXXXX (opatrovatelka).

Rovnako tak vySetrovatelka pred vznesenim obvinenia vykonala vysluchy
poskodenych, resp. ich opatrovnikov nakolko viaceri poSkodeni su pozbaveni, resp.
obmedzeni v spésobilosti na pravne ukony atak ich prava v trestnom konani
vykonavali ich opatrovnici — XXXXX (riaditefka zariadenia, ktoré bolo ustanovené
niektorym klientom za opatrovnika), XXXXX (matka XXXXX), XXXXX (matka
XXXXX), XXXXX (matka XXXXX) a zabezpecila viaceré listinné podklady.

Na podklade takto vykonaného dokazovania vySetrovatelka vzniesla obvinenie
XXXXX uznesenim CVS: ORP-375/1-VYS-LV-2019 zo dna 18.12.2019.

Nasledne po vzneseni obvinenia za 5 skutkov uvedenych vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia sa ustalil okruh poskodenych - XXXXX, XXXXX XXXXX (opatrovnik
XXXXX), XXXXX, XXXXX a XXXXX.

Vykonanym vySetrovanim bolo preukazané, ze vysSSie uvedené skutky, pre ktoré
bolo XXXXX vznesené obvinenie, sa stali, maju znaky pokraCovacieho precinu
ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla §
14 odsek 1 Trestného zakona (skutok €. 1 a €. 2), zlo€inu obmedzovania osobne;j
slobody podfla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d) Trestného zakona s poukazom na
§ 139 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona (skutok €. 3) a pokraCovacieho precinu
ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla §
14 odsek 1 Trestného zakona (skutok €. 4 a&. 5) azich spachania je dévodne
podozrivy obvineny.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Levice sp. zn. 1 Tp 3012/2020 zo diia 10.01.2020 vydaného podla
&l. 17 odsek 7 Ustavy Slovenskej republiky s poukazom na § 148 odsek 2 Trestného
poriadku, vykonané znalecké skumanie a vySetrenie dusevného stavu obvineného
XXXXX, znalcom z odboru — zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Zo zaverov jeho znaleckého posudku €. 16/2020 vyplyva, Ze obvineny trpi trvalou
duSevnou poruchou — stredne tazkou dusevnou zaostalostou, ktora ma vyznamny
vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Obvineny v Case spachania
vSetkych skumanych skutkov nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania
a jeho nebezpecCenstvo pre spolocnost, jeho rozpoznavacie schopnosti boli uplne
vymiznuté a rovnako tak nemohol ovladat’ ani svoje konanie a tak aj jeho ovladacie
schopnosti boli uplne vymiznuté. Nie je schopny na podklade trvalej duSevnej
poruchy chapat zmysel trestného konania, ucel trestného postihu ani pripadne
ulozeného trestu. Znalec nezaznamenal patologicku pohnutku jeho konania, pricom
jeho pobyt nepovazuje zo psychiatrického hfadiska pri zabezpecCeni adekvatneho
dohfadu za nebezpecny pre spolo¢nost. Nakolko ide u obvineného o ochorenie
trvalé alieCbou neovplyvnitelné nie je ani dévod na ulozenie ochranného
psychiatrického lieCenia.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,



nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, najma na zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, mozno
konstatovat, Ze u obvineného v Case spachania skutkov, pre ktoré je trestne stihany,
existovala okolnost vyluCujuca trestnu zodpovednost a to nepriCetnost’ v zmysle § 23
Trestného zakona, kedze obvineny nemohol pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
vSetkych Cinov ovladat svoje konanie apreto je potrebné trestné stihanie
obvineného pre vSetky skutky uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia podla
§ 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku zastavit.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Dankova
prokuratorka



