OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 333/16/4402 Levice 04.08.2016
EEC: 2-31-64-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
87/2015 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 36 XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 87/2015 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci jej vyplyva z § 62 a nasledujuce Zakona o rodine vyzivovat svoju dcéru XXXXX,
narodenu XXXXX ktora bola rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. XXXXX zo
dna 02.10.2003, pravoplatny dna 26.11.2003 zverena do vychovy a opatery XXXXX,
narodena XXXXX, nasledne rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. XXXXX zo
dna 30.04.2008, pravoplatny dna 03.06.2008, bola poc¢nuc dnom 01.05.2008
zaviazana prispievat na jej vyzivu sumou 1.000,- Sk (33,19 €) mesacne vzdy do 15-
ho dna v mesiaci vopred k rukam XXXXX, aj napriek tomu si tieto povinnosti neplnila
za obdobie od septembra 2015 do maja 2016, Cim jej vznikol celkovy dlh na
vyzivnom vo i dcére XXXXX vo vyske 281,90 €

lebo zanikla trestnost &inu.

Odévodnenie:
Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného Zboru Levice, Odbor



poriadkovej policie, Obvodné oddelenie Policajného zboru Sahy uznesenim &. ORP-
468/SA-LV-2016 zo dna 13. 06. 2016 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a vzmysle § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ze

hoci jej vyplyva z § 62 a nasledujuce Zakona o rodine vyZivovat svoju dcéru
XXXXX, narodenu 17.11.1996 ktora bola rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn.
XXXXX zo dnha 02.10.2003, pravoplatny dna 26.11.2003 zverena do vychovy
a opatery XXXXX, narodena XXXXX, nasledne rozsudkom Okresného sudu Zvolen
sp. zn. XXXXX zo dna 30.04.2008, pravoplatny dna 03.06.2008, bola po¢nuc dfiom
01.05.2008 zaviazana prispievat na jej vyzivu sumou 1.000,- Sk (33,19 €) mesacne
vzdy do 15-ho dfia v mesiaci vopred k rukam XXXXX, aj napriek tomu si tieto
povinnosti neplnila za obdobie od septembra 2015 do maja 2016, ¢im jej vznikol
celkovy dlh na vyzivnom voci dcére XXXXX vo vyske 281,90 €.

Obvinena dna 13.07.2016 uviedla, ze vyzivné riadne platila do augusta 2015
vratane. Nasledne sa dostala do finanénych tazkosti avyzivné od mesiaca
september 2015 aZz do mesiaca maj 2016 prestala plnit, ¢im jej vznikol celkovy dlh
vo vySke 298,71 €. V mesiaci jun 2016 uhradila na vyzivnom sumu 50,- €. Nakolko
nikdy nemala v umysle neplatit vyzivné uhradila zostavajuci dlh na vyzivhom vo
vysSke 281,90 € a vyplatila aj vyzivné za mesiac jul 2016 vo vysSke 33,19 €.

PoSkodena XXXXX uviedla, Ze jej obvinena neuhradila vyzivné za mesiace
september 2015 az maj 2016, avSak v mesiaci jun a jul 2016 jej obvinena postovymi
poukazkami uhradila sumu 365,09 €, ktoru sumu aj osobne prevzala na poste a teda
ma uhradené celé dizné vyzivné . Zaverom dodala, Ze neplatenim vyzivného nebola
vystavena nebezpelenstvu nudze, zakladné Zivotné prostriedky mala riadne
zabezpelené a neplatenie vyzivného nemalo na fiu Ziadne nepriaznivé ucinky .
Ukoncila strednu Skolu s zarovern je od septembra 2016 prijata na vysoku Skolu.

Uhrada celej diznej Siastky vyzivného je preukdzana aj postovymi poukazmi
nachadzajucimi sa vo vySetrovacom spise.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak zanikne trestnost Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel si svoju povinnost
dodatocCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Na zanik trestnosti
zakon vyZaduje plnu uhradu vyZivného, v ¢ase uvedenom v citovanom ustanoveni.

Z vysSie vykonanych dékazov vyplyva, ze zo strany obvinenej doSlo k uhrade



vyzivného v plnej vySke do C€asu, kym sa sud dobral na zavereCnu poradu.
SkutoCnost, Ze trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, je zrejma z vypovede
poskodenej. DoSlo teda k zaniku trestnosti €inu podla § 86 odsek 1 pismeno a/
Trestného zakona a bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
jeho doruc€enia na tunajSiu prokuraturu. Staznost ma odkladny ucinok (185 odsek 2
Trestného poriadku, § 215 odsek 6 Trestného poriadku).

JUDr. Milena Rusnakova
prokuratorka



