OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 28/19/4402-27 Levice 13.09.2021
EEC: 2-31-65-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice
zo dna 29.1.2020, spisova znacka 1 Pv 28/19/4402, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

hoci bol rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. XXXXX, pravoplatny driom
24.06.2004, odsudeny na nepodmienecny trest odnatia slobody
v trvani 5 (pat) rokov so zaradenim pre jeho vykon do I. (prvej) napravnovychovne;j
skupiny a bol ihned Okresnym sudom Levice pod sp. zn. XXXXX vydany prikaz na
jeho dodanie do vykonu trestu a zaroven mu bol nariadeny vykon trestu odnatia



v

slobody v zmysle § 321 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku ¢. 141/1961 Zb.
v zneni neskorSich predpisov, tento bez vazneho dévodu nenastupil, na zaklade
¢oho bol Okresnému riaditelstvu PZ Levice dna 13.07.2004 doruCeny prikaz na jeho
dodanie do vykonu trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu Nitra, kde sa ho
dodat’ nepodarilo, pricom az na zaklade rozsudku Krajského sudu v Brne sp. zn.
XXXXX pravoplatny driom 16.02.2017, ktorym bol uznany rozsudok Okresného sudu
Levice sp. zn.: XXXXX nastupil sam dna 06.03.2017 v ¢ase o 13.30 h do vykonu
trestu odfatia slobody do Vazebni véznice Olomouc v Ceskej republike.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice zo dna 29.1.2020, spisova
znacka 1 Pv 28/19/4402, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury v Leviciach uznesenim sp. zn.
1 Pv 28/19/4402 — 19 zo dna 29.01.2020 podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavila trestné stihanie obvineného XXXXX, stihaného
pre preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku obvinenému urcila skuSobnu dobu
virvani 18 mesiacov, ktora =zacCala plynat od pravoplatnosti uznesenia
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, t. j. od 13.02.2020 a uplynula
13.08.2021. Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného vyziadané aktualne
spravy a charakteristiky, ako aj odpis registra trestov.

Z jednotlivych sprav vyplynulo, ze obvineny XXXXX v suCasnosti nie je trestne
stihany, v priebehu skuSobnej doby sa nedopustil Ziadneho priestupku
a nebol odsudeny za trestny €in. Z miesta trvalého bydliska nie je blizSie hodnoteny,
pretoze sa dlhodobo zdrziava v Ceskej republike, kde pracuje ako XXXXX

Na zaklade uvedenych skutoCnosti je mozné kons$tatovat, Ze obvineny XXXXX
viedol v priebehu skusobnej doby riadny Zivot.

Materialna ani ina Skoda jeho konanim spésobena nebola, preto nahrada Skody
s poukazom na ustanovenie § 216 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku nebola
podmienkou pre vydanie rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
ani sucCastou nasledného skumania podmienok pre moznost osvedCenia sa
obvineného v skusobnej dobe.

Obvinenému XXXXX zaroven neboli ulozené ziadne obmedzenia ani povinnosti,
ktoré by musel dodrziavat alebo spinit' v suvislosti s plynutim skuSobnej doby.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim



ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti, z ktorych vyplyva, ze obvineny XXXXX splnil
podmienky osvedCenia sa v skuSobnej dobe vzmysle § 217 odsek 1 Trestného
poriadku a nie je dévod na pokraCovanie v tresthom stihani, som rozhodla tak, ako je
to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Katarina Takacsova
prokuratorka



