OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 320/22/4402-25 Levice 29.06.2023
EEC: 2-31-68-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
pre€in: nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pokracovaci precin: nebezpeéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. dha 02.08.2022 v Case okolo 21.40 hod v obci XXXXX na adrese Zavoz
€. 642/28 doposial presne nezistenym spésobom prekonal 180 centimetrov vysoké
oplotenie - branu uvedeného rodinného domu, nasledne cez dvor rodinného domu



preSiel ku ganku rodinného domu a rozbil sklenenu vyplih na uzamknutych
vchodovych dverach na boc¢nej strane rodinného domu smerujucich na dvor, dvere si
otvoril kfu€om, ktory sa nachadzal vsunuty v zamku na vnutornej strane dveri,
nasledne vstupil do priestorov rodinného domu odkial zo Spajze, obyvacej
miestnosti, kuchyne a spalne odcudzil starSie radio nezistenej znacky striebornej
farby , biely dreveny skladaci meter, hnedy zapisnik, tmavu kovovu misku, hnedy
dreveny stolik, dva vysavaCe nezistenej znacCky, hlineny dzban, zelenu ZehliCku
znaCky Moulinex, maly hlineny hrnéek s motivom kvetov, skleneny dzban, kovovu
panvicu, €ajove svieCky v priesvitnom obale, €iernu chladni¢ku na vino zn. BAUMATI,
mikrovinnu ruru nezistenej znacky bielej farby a uzavrety kovovy kufrik striebornej
farby , ktoré z domu vyniesol na dvor a postupne odnasal ku vnutornej strane
uzamknutej brany, pri com bol pristihnuty po ceste iducou XXXXX, ktora ho okrikla s
tym, Ze €o tam robi, po €om vynosené veci odniesol pod pristreSok mensej stavby na
pozemku domu, tieto tam zanechal a z miesta uSiel, priCom tymto konanim
poskodenému XXXXX z Pukanca, okr. Levice nespdsobil Skodu,

2. dna 13.08.2022 v Case priblizne 007.45 hod. v spalni rodinného domu
na adrese XXXXX, XXXXX €. 193/48 po tom ako voSiel do domu, kde sa nachadzala
XXXXX spolu s priatelom XXXXX, poskodenej XXXXX vyhrazal ato tak, zZe jej
povedal slova ,ak neodideS z domu sama tak po teba pridu Kukuliovci a zoberu ta,
uz otebe vedia® anasledne zdomu odisiel pre€¢ na nezname miesto, ¢im
u poskodenej vzbudil dévodnu obavu o jej zivot a zdravie ako aj strach, Ze svoje
vyhrazky naplni,

3. v ranajSich hodinach dna 13.08.2022, v Pukanci na ulici XXXXX
pred rodinnym domom so supisnym cislom 50, sa vyhrazal poSkodenému
XXXXX z Pukanca, so slovami, ze da odstranit jeho, ako aj jeho rodinu, a Ze
on na to ma ludi, ktori ho upracu, priCom tymito slovami vzbudil u
poskodeného obavu o jeho Zivot alebo zdravie, ako aj o Zivot alebo zdravie
jeho rodiny,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva Policajného zboru
v Leviciach (dalej len ,vySetrovatel*) uznesenim CVS: ORP-450/1-VYS-LV-2022
zo dna 03.08.2022 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za pre€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e)
Trestného zakona v subehu s preCinom kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia (bod 1).

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Tima¢och Odboru
poriadkovej policie Okresného riaditefstva Policajného zboru v Leviciach uznesenim
CVS: ORP-620/X-LV-2022 zo diia 13.08.2022 vzniesol obvinenie XXXXX pre preéin
nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia (bod 2).



Nasledne boli obe veci spojené na spolocné konanie ato uznesenim
vySetrovatela CVS: ORP-450/1-VYS-LV-2022 zo dia 11.11.2022.

Po vykonanom dokazovani bolo obvinenému postupom podfa § 206 odsek 5
Trestného poriadku uznesenim vy$etrovatela CVS: ORP-450/1-VYS-LV-2022
zo dna 21.03.2023 rozSirené obvinenie pre precin nebezpecného vyhrazania podfa
§ 360 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia (bod 3).

Skratenym vySetrovanim vykonanym o vSetkych skutkoch obvineného, najma
vypovedami posSkodenych XXXXX, XXXXX a XXXXX a svedka Mgr. art. XXXXX,
obhliadkou miesta Cinu, prevzatim zaistenej veci a listinnymi dékazmi bolo zistené,
Ze vySSie uvedené skutky, pre ktoré bolo XXXXX vznesené obvinenie sa stali, maju
znaky precinov poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e)
Trestného zakona Vv subehu
s preCinom kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona (bod 1
vyrokovej Casti uznesenia) a pokraCovacieho preCinu nebezpecného vyhrazania
podla § 360 odsek 1 Trestného zakona (bod 2 a 3 vyrokovej Casti uznesenia) a z ich
spachania je dévodne podozrivy obvineny.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu Levice sp. zn. 4 Tp 326/2022 zo dfia 16.09.2022 vydaného
podfa § 148 odsek 2 Trestného poriadku, vykonané znalecké skumanie a vySetrenie
duSevného stavu obvineného znalcom XXXXX, znalcom z odboru — zdravotnictvo a
farmécia, odvetvie psychiatria, ktory bol do konania pribraty uznesenim CVS:ORP-
450/1-VYS-LV-2022 zo dna 17.01.2023.

Zo zaverov jeho znaleckého posudku &. 9/2023 vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania skutkov trpel duSevnou poruchou — manickou epizédou bipolarnej
afektivnej poruchy s psychotickymi priznakmi. Zistena duSevna porucha mala
vyznamny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Jeho ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti boli v Case spachania Cinov pod jej vplyvom uplne
vymiznuté. Obvineny XXXXX v €ase spachania €inov pod vplyvom prejavov zistenej
duSevnej poruchy nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania a jeho
nebezpecnost pre spoloCnost a tieZ nemohol svoje konanie ovladat. Jeho konanie
v Case spachania skutkov bolo okrem toho aj chorobne motivované pritomnostou
bludnych presvedceni o domnele spésobenom prikori. Obvineny je schopny chapat
zmysel trestného konania, ucel trestného postihu i eventualne ulozeného trestu, je
schopny nalezite sa branit’ a obhajovat. Zaverom znalec navrhuje obvinenému ulozit
ochranné psychiatrické lie¢enie ambulantnou formou.

S poukazom na zavery znaleckého posudku, nakolko otazka prietnosti je
otazkou pravnou, mozno predpokladat vzhladom na zistenu duSevnu poruchu,
Ze rozpoznavacie o ovladacie schopnosti obvineného boli vymiznuté aj v Case
spachania druhého CcCiastkového utoku precCinu nebezpecného vyhrazania podfa
§ 360 odsek 1 Trestného zakona, nakolko ktomuto doslo bezprostredne
po spachani prvého Ciastkového utoku, iSlo o rovnaky spdsob spachania €inu, oba
Ciastkové utoky spaja objektivna a subjektivha suvislost, priCom rozdiel bol
len v osobe, ktorej sa obvineny vyhrazal. Z trestnopravneho hladiska v pripade
pokracovacieho trestného Cinu ide o jedno konanie a jeden trestny Cin, vo vztahu



ku ktorému bolo znalcom posudené, Ze su vymiznuté rozpoznavacie ako aj ovladacie
schopnosti obvineného.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, najma na zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, mozno
konstatovat, ze u obvineného v Case spachania Cinov, pre ktoré je trestne stihany,
existovala okolnost vyluCujuca trestnu zodpovednost a to nepriCetnost’ v zmysle § 23
Trestného zakona, kedze obvineny nemohol pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu rozpoznat protipravnost svojho konania ako ani ovladat’ svoje konanie a preto je
potrebné trestné stihanie obvineného podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku zastavit.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Rapc€anova
prokuratorka



