OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 253/19/4402-14 Levice 12.05.2020
EEC: 2-31-73-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 111 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako samostatne zarobkovo €inna osoba konajuca v mene podnikatelského
subjektu pod obchodnym menom XXXXX - Masyda ICO: 41 717 490 S
miestom podnikania XXXXX 111 registrovany v Socialnej poistovni — pobocCka
XXXXX ako samostatne zarobkovo Cinna osoba v obdobi od marca 2017 do marca
2019 - okrem mesiacov 1/2018, 4/2018, 3/2019, v rozpore s prisluSnymi
ustanoveniami zakona Cislo 463/2003 Z. z. o socialnom poisteni nezaplatil na ucet
Socialnej poistovne — pobocCka XXXXX so sidlom XXXXX, Sv. Michala 4 stanovené
splatné poistné na socialne poistenie vo vySke 2753, 16 Eur a za to isté obdobie
marec 2017 az marec 2019 - okrem mesiaca 3/2019 v rozpore s prislusnymi
ustanoveniami zakona €islo 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni nezaplatil splatné
poistné na verejné zdravotné poistenie na ucet Union, zdravotna poistovia, so
sidlom KaradziCova 10, XXXXX sumu vo vyske 506,83 Eur, hoci disponoval
dostatkom finan¢nych prostriedkov na ich uhradu, takto spésobil dlh na poistnom na
socialne poistenie a poistnom na verejné zdravotné poistenie v celkovej vyske
3259,99 Eur,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim Cislo ORP-299/ZE-LV-2019 z 30. 04. 2019 povereny prislusnik
Okresného riaditelstva PZ — odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia PZ
Zeliezovce podia § 199 odsek 1 Trestného poriadku zadal trestné stihanie vo veci
preCinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
a uznesenim pod tou istou spisovou znackou podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku 12. 11. 2019 vzniesol obvinenie XXXXX pre predmetny preCin na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy &inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. DOkazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy cinné
v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti
obvinenému ako aj okolnosti, ktoré svedcia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dékazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku organy Cinné v tresthom konani
a sud hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spdsobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy c¢inné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 119 odsek 1 Trestného poriadku v trestnom konani treba dokazovat
najma
a/ Ci sa stal skutok a ¢i ma znaky trestného &inu
b/ kto tento skutok spachal a z akych pohnutok
¢/ zavaznost ¢inu vratane pri€in a podmienok jeho spachania
d/ osobné pomery pachatela v rozsahu potrebnom na ur€enie druhu a vymery trestu
a uloZenie ochranného opatrenia a iné rozhodnutia
e/ nasledok a vysku Skody spésobenej trestnym €inom
f/ prijmy z trestnej €innosti a prostriedky na jej spachanie, ich umiestnenie povahu,
stav, a cenu.

Podla § 119 odsek 2 Trestného poriadku za dokaz mdze sluzit vSetko, ¢o
moze prispiet na nalezité objasnenie veci a ¢o sa ziskalo z dékaznych prostriedkov
podla tohto zakona alebo podla osobitného zakona.

Podla § 2 odsek 1 Trestného poriadku nikto neméze byt stihany ako
obvineny inak nez zo zakonnych dévodov a spésobom, ktory ustanovuje tento
zakon.

Podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku ak je na podklade trestného
oznamenia alebo zistenych skutoCnosti po zacati trestného stihania dostatoCne
odbévodneny zaver, Ze trestny Cin spachala urcita osoba, policajt bez meskania vyda
uznesenie o vzneseni obvinenia, ktoré ihned oznami obvinenému a doruci najneskér
do 48 hodin prokuratorovi.

Podla § 17 Trestného zakona pre trestnost’ inu spachaného fyzickou osobou



treba umyselné zavinenie, pokial tento zakon neustanovuje, Ze staCi zavinenie
z nedbanlivosti.

Trestny €in je podla § 15 Trestného zakona spachany umyselne, ak pachatefl
a/ chcel spbésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo
b/ vedel, Ze svojim konanim mdze také porusenie alebo ohrozenie spdsobit, a pre
pripad, Ze ho sp6sobi, bol s tym uzrozumeny.
Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny €in , znaky ktorého su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 9 Trestného zakona trestny &in je precin a zlocin.

Podla § 10 Trestného zakona precin je
a/ trestny Cin spachany z nedbanlivosti alebo
b/ umyselny trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevysSujucou pat’ rokov.
Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podlfa § 278 odsek 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
dbéchodkové sporenie.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 Eur. Skodou va&$ou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy /2660 Eur/ ....Tieto hladiskd sa pouZiju rovnako na
uréenie vysky prospechu, hodnoty a rozsahu €inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in skratenia dane a poistného podlfa § 276,
neodvedenia dane a poistného podla § 277, nezaplatenia dane a poistného podla
§ 278, ak pachatel nespachal trestny €in ako ¢len organizovanej skupiny alebo ako
Clen zloCineckej skupiny, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli
dodatoCne zaplatené najneskér nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 odsek 2 Trestného zakona trestnost trestného €inu podla odseku
1 pismeno d/ Trestného zakona nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatefla za obdobny Cin bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch zastavené z dovodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.

Z hladiska osoby obvineného treba uviest:
Obvineny XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX spisova znacka
1T 55/2017 z 05. 12. 2017 pravoplatnym 30. 12. 2017 odsudeny pre precin podla §
278 odsek 1 Trestného zakona na trest OS — 18 mesiacov, PO — 2 roky 6
mesiacov.
/SD do 30. 06. 2020/ - zruSeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
3T 125/ 2018 z 26. 10. 2018 ppl. 05. 09. 2019.
Celkovy pocet zaznamov v odpise RT obvineného je 6.



Z vysledkov vykonaného dokazovania v predmetnej trestnej veci jednoznacne
vyplynulo, Ze:

Podla zaverov znaleckého posudku z odboru ekondmia a manazment
podaného znalkynou XXXXX na €. . 125 a nasled. je zrejmé, Ze v sledovanom
obdobi marec 2017 az marec 2019 mohol podnikatelsky subjekt uhradit sumu
2753,16 Eur prislusnej socialnej poistovni a sumu 506,83 Eur zdravotnej poistovni,
s konkrétnym uréenim, ktoré mesiace finanénymi prostriedkami v potrebnom rozsahu
nedisponoval.

Zastupcovia Socialnej poistovne — poboCka XXXXX /€. 1. 51-69/ a XXXXX
/€. 1. 89 — 96/ potvrdili — aj dolozenim dokladov na €. |. 68-69, Ze obvineny nema
uhradené splatné poistné za mesiace 1/2018, 4/2018, 3/2019, v rozsahu 460,43 Eur,
ide o mesiace, kedy dostatkom finanénych prostriedkov na uhradu poistného
nedisponoval. Iny dlh neeviduju. Dlh v jeho zvySnej €asti bol uhradzany postupne
21.12. 2019, 20. 02. 2020 z uctu.

Zastupkyne Union, zdravotnej poistovne, a. s., XXXXX Mgr. Gréta Sasurova
[€.1.70 — 79/ a XXXXX /€. |. 80 — 88/ potvrdili — aj doloZzenim dokladov na €. I. 79, Ze
obvineny nema uhradené splatné poistné za mesiac 3/2019 v sume 28, 76 Eur, ide
o mesiac, kedy dostatkom finanénych prostriedkov na uhradu poistného
nedisponoval. Iny dlh neeviduju. DIh v jeho zvySnej Casti bol uhradeny 28. 02. 2020
do pokladne.

XXXXX vyuZil svoje pravo podfa § 34 odsek 1 Trestného poriadku a
odmietol k veci vypovedat.

V predmetnej trestnej veci boli dalej zadovazené listinné ddkazy, z ktorych
0. i. vyplynulo aj to, ze s poukazom na obhajobu obvineného bol désledne
preverovany zdravotny stav obvineného prostrednictvom Specialistu — kardiologa.

Pretoze doslo k uhrade celej dlznej sumy poistného a to v rozsahu, v akom
je obvineny postihnutelny prostriedkami trestného prava, voci Union, zdravotnej
poistovni, XXXXX a tiez voCi Socialnej poistovni - pobocka XXXXX, a su€asne boli
splnené podmienky ustanovenia § 86 odsek 2 Trestného zakona, bolo potrebné
rozhodnut tak ako sa to uvadza vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch
pracovnych dni od jeho dorucenia na tunajSiu prokuraturu. Staznost ma odkladny
ucinok. /§185 odsek 2 Trestného poriadku, § 215 odsek 6 Trestného poriadku/.

JUDr. Adela Kotrusova
prokuratorka



