OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 392/18/4402-11 Levice 16.10.2018
EEC: 2-31-77-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Cesko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 18. 08. 2018 v Case priblizne o 11:10 hodine v obci XXXXX na ulici
MaruSova €. 4 bez vedomia a suhlasu majitelky rodinného domu XXXXX preskocil
riadne uzamknutu vstupnu kovovu branu hnedej farby vysoku 162 cm, vstupil na
pozemok rodinného domu so supisnym Cislom 4, preSiel ku schodom veducim na
malu terasu pred vstupnymi dverami do rodinného domu s tym, Ze chce navstivit
svojho imobilného otca XXXXX, pricom nereSpektoval vyzvu majitefky domu, aby z
dvora rodinného domu ihned’ odiSiel, nakolko na jej pozemku nema ¢o robit’ a zotrval
vo dvore rodinného domu do prichodu hliadky Policajného zboru,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odévodnenie:
VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného



zboru v Leviciach (dalej len "vySetrovatel PZ") uznesenim ¢. ORP-540/1-VYS-LV-
2018 zo dna 18. 08. 2018 v zmysle § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a nasledne dalSim uznesenim toho istého dna vzniesol obvinenie XXXXX
pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, na skutkovom zaklade popisanom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Predmetné uznesenie obvineny prevzal dna 18. 08. 2018.

Nakolko pocCas skrateného vySetrovania konkrétne okolnosti nasvedcCovali
tomu, Ze obvineny mdéze trpiet duSevnou poruchou, ktora v ¢ase cinu mohla
vyluCovat alebo znizovat jej priCetnost, vydal dia 20. 09. 2018 sudca pre pripravné
konanie Okresného sudu v Leviciach prikaz sp. zn. 3Tp 332/2018 na vySetrenie
duSevného stavu obvineného XXXXX.

Na zaklade oznaceného prikazu sudu vySetrovatel PZ uznesenim
zo dna 24. 09. 2018 pribral na vySetrenie duSevného stavu obvineného do trestného
konania znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria.

Znalec po vySetreni obvineného ana zaklade Studia dostupnej Casti
spisového materialu dospel k zaveru, Ze obvineny XXXXX pod vplyvom zistenej
duSevnej poruchy, paranoidnej schizofrénie, v €ase spachania trestného cinu
nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania a jeho nebezpecnost
pre spolo¢nost’ a tiez nemohol ovladat svoje konanie. V €ase spachania trestného
Cinu trpel dusevnou poruchou, na podklade ktorej boli uplne vymiznuté jeho
ovladacie i rozpoznavacie schopnosti. V su€asnosti nie je schopny chapat zmysel
trestného konania, ucel trestného postihu a ani eventualne uloZzeného trestu.

V minulosti bol opakovane lieCeny ambulantne i ustavne pre dusevnu poruchu

- paranoidnu schizofréniu, predpisané lieky - antipsychotika uzival nepravidelne.

V Case uvedeného skutku lieCbu prerusil, neuzival ziadne lieky. Obvineny XXXXX
neguje naruSenie pamatovej stopy na Cas uvedeného skutku, jeho schopnost
reprodukovat prezité skutoCnosti vSak mdéze podliehat skresleniu pod vplyvom
duSevnej poruchy a z nej vyplyvajucich bludnych presved&eni. Pobyt obvineného
XXXXX na slobode znalec hodnoti ako nebezpecny pre spoloCnost pre riziko
opakovania analogického konania pod vplyvom duSevnej poruchy, preto povazuje

za nevyhnutné jeho zotrvanie v ustavnom psychiatrickom zariadeni a ulozenie
ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou.

Vzhfadom na zavery znaleckého posudku, predovSetkym na zaver,
Ze obvineny nie je schopny chapat zmysel trestného konania, bolo upustené od jeho
vysluchu. Pravo obvineného na obhajobu bolo zabezpecené ustanovenym obhajcom
podfa § 37 odsek 2 Trestného poriadku - XXXXX, ktora sa zucastnila vSetkych
relevantnych ukonov trestného konania.

Podfa § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Nakolko skutku, pre ktory sa vedie trestné stihanie, sa dopustila osoba, ktora
v Case jeho spachania nebola pre nepricetnost trestne zodpovedna, nemozno



v jej trestnom stihani pokraCovat a trestné stihanie musi byt zastavené.

S poukazom na tieto skuto€nosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Dominika Striga¢ova, PhD.
prokuratorka



