OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 241/19/4402-20 Levice 13.10.2021
EEC: 2-31-80-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 817 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice
zo dna 2.7.2019, spisova znacka 1 Pv 241/19/4402, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvineny ako drzitel platného povolenia na rybolov vydaného dria 29.03.2019 pod €.
54/3/2019 lovil ryby v dobe ich ochrany z dévodu hajenia dria 26.04.2019 v Case o
10.30 hod. v katastralnom uzemi obce Novy Tekov, na vodnej nadrzi Tekov /vodna
plocha vzdutia 19 ha/, v rybarskom reviri €. 2-5342-1-1, pomocou dvoch udic zn.
Delphin Etna s nastrahami a to aj napriek tomu, Ze na uvedenom mieste je lov ryb v
dobe od 15.03.2019 az do 31.05.2019 zakazany, ¢im porusil ustanovenie § 13
odsek 3 zakona €. 216/2018 Z.z. o rybarstve v zneni neskorSich predpisov, pricom
bol kontrolovany a nasledne zadrzany hliadkou Obvodného oddelenia Kalna nad
Hronom, pricom Ziadnu rybu neulovil,



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice zo dna 2.7.2019, spisova
znacka 1 Pv 241/19/4402, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v Leviciach uznesenim sp.zn. 1Pv 241/19/4402-12 zo dia
02.07.2019 pravoplatnym 16.07.2019 podmieneCne zastavila trestné stihanie
vedené proti obvinenému XXXXX, stihaného za precin pytliactva podla § 310 odsek
1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. SkuSobna doba v trvani 18 mesiacov, ktora bola obvinenému uréena
vzmysle § 216 odsek 2 Trestného poriadku, zaCala plynut od pravoplatnosti
predmetného uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania , teda od
16.07.2019 a uplynula dna 16.01.2021.

Z vyZiadanej spravy z miesta trvalého bydliska obvineného - Obce XXXXX vyplynulo,
Z2e nebol rieSeny obcou za Ziadny priestupok. Z previerky vykonanej Okresnym
riaditelstvom PZ odborom poriadkovej policie v Kalnej nad Hronom v systéme AViZO
je zrejmé, ze obvineny sa pocCas skusobnej doby dopustil dvoch priestupkov na
useku bezpecnosti a plynulosti
v cestnej premavke. Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
SR vyplynulo, Ze obvineny sa pocCas skusSobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania nedopustil Ziadneho priestupku.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR vyplynulo, Ze sa v skuSobnej
dobe nedopustil trestnej Cinnosti.

Z vySSieuvedeného je teda nepochybné, ze obvineny v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot . Priestupky,
ktorych sa dopustil v tejto skuSobnej dobe na useku cestnej dopravy mozno
povazovat za menej spoloCensky zavazné konanie, priamo nesuvisiace so
spachanym trestnym cinom, pre ktory mu bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie a pre ktoré by bolo potrebné rozhodnut o pokraCovani v jeho trestnom
stihani v danej trestnej veci.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zZivot, splnil povinnost nahradit sposobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator, rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil.

S poukazom na vySSieuvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Ingrid Smrholova, PhD.
prokuratorka



