OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 66/17/4402-15 Levice 16.08.2017
EEC: 2-31-81-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 32 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

menovany dna 27. 11. 2016 v Case okolo 15:00 h priSiel k expediCnému
miestu drevnej hmoty nachadzajuceho sa v obci XXXXX pri byvalej ZelezniCnej
stanici a tam sa nachadzajucu drevnu hmotu popilil so sebou prinesenou ruc¢nou
pilou na mensie kusy za ucelom pripravy na odvoz, nasledne sa vratil na adresu
svojho trvalého bydliska pre svoju dvojkolesovu ruénu karu a okolo 17:00 h toho
istého dna prisiel naspat k expediénému miestu, kde vopred pripravenu popilenu
drevnu hmotu v celkovom objeme 0,3 m3 nalozil na svoju ru¢nu karu a nasledne ju
odcudzil,, ¢im pre XXXXX republiky, §. p., OdStepny zavod XXXXX, spbsobil Skodu
vo vySke 9,- eur, hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuta, nakolko mu bola za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, spocCivajuci v pokuse
kradeZe drevnej hmoty, Obvodnym oddelenim Policajného zboru Sahy uloZena dia
14. 12. 2015 blokova pokuta nezaplatena na mieste
€. 14072333 vo vyske 10,- eur,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislugnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Sahy, Odboru
poriadkovej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach (dalej len
,povereny prisludnik PZ*) uznesenim CVS: ORP-4/SA-LV-2017 zo dfia 01. 02. 2017
(€. I. 2-3) podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, narodenému
21. 12. 1982 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi (€. |. 6-12, €. I. 47-53) sa ku skutku
priznal, priCom svoje konanie oddvodnil tym, ze drevo potreboval na kurenie a nemal
peniaze na to, aby si ho zakupil.

Zastupca Statneho podniku XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX (€. I. 13-20, C. I
54-61) uviedol, Ze v Case spachania skutku sa na expedi€nom mieste nachadzali iba
manipulacné zvysky z dreva a drevna hmota, ktora tam bola uskladnena
bola vtedy uz z expediéného miesta odvezena. Slo o drevo, ktoré bolo postupne
vyrubané v priebehu niekolkych rokov. Celkovo bolo odcudzenych 0,3 m3 listnatého
manipulacného odpadu, a Statnemu podniku XXXXX republika bola spdsobena
Skoda vo vyske 9,- eur.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi (€. |. 21-23, €. |. 62-63) uviedol,
Ze niekedy koncom novembra 2016 videl v poobednajSich hodinach okolo 17:00 h
XXXXX zo Slatiny, ako pred jeho domom na ul. XXXXX €. 1 tlaci pred sebou karu.
ISiel smerom k ZelezniCnej stanici, kde je uskladnené drevo. Nadobudol preto dojem,
Ze menovany ide drevo kradnut a preto toto podozrenie oznamil na policii.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj priestupkovy spis sp. zn. ORPZ-LV-
OPP5-484/2016 obsahujuci obhliadku miesta priestupku zo dna 27. 11. 2016
a lustraciu v ustrednej evidencii priestupkov, z ktorej vyplynulo, Ze XXXXX sa dna 14.
12. 2015 o0 15:30 h dopustil pokusu kradeze dreva a teda priestupku proti majetku
podfa § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, za o mu bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru Sahy uloZena

blokova pokuta nezaplatena na mieste €. 14072333 vo vyske 10,- eur (€. 1.1).

Do vySetrovacieho spisu boli tiez zabezpe€ené spravy na obvineného, okrem
iného aj sprava o povesti z obce XXXXX (€. I. 38), z ktorej vyplynulo, Ze obvineny je
mentalne postihnuty.

Na podklade spravy o povesti z obce XXXXX a nasledne aj doplnenej
vypovede obvineného XXXXX (€. I|. 47-53) bol preskimany duSevny stav
obvineného. Zo znaleckého posudku €. 19/2017 (€. |. 75-88) vyplynulo, ze obvineny
XXXXX trpi dusevnou poruchou - mentalnou retardaciou stredne tazkého stupna, v
doésledku ktorej boli rozpoznavacie aj ovladacie schopnosti obvineného v Case
spachania skutku vymiznutée.

Podla § 23 odsek 1 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v Case
spachania cinu inak tresthého nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje



inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Monika Mrazova
prokuratorka



