OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 292/17/4402-5 Levice 06.09.2017
EEC: 2-31-84-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 15 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Case od 09.00 h do 09.50 h dna 14. 06. 2017 v k. u. obce XXXXX, parcelné Cislo
391/1 registra "C" evidovaného na katastralnej mape ako lesny pozemok, sa dopustil
kradeze dreva a to tak, Ze bez akéhokolvek povolenia zbieral na zemi popadanu
haluzovinu rézneho priemeru, ktoru si na mieste skracoval s pilou, ktoru si doniesol
so sebou a nasledne ukladal na kopu, pricom tato kopa bola o objeme 0,5 m3 s
umyslom, Ze takto nazbierané drevo si zoberie domov, ¢im uvedenym konanim bola
spésobena Skoda pre XXXXX republiky, §. p., Nam. SNP 8, XXXXX vo vyske
najmenej 12,- Eur,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Odboru poriadkovej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Obvodného oddelenia PZ v Kalnej nad Hronom uznesenim CVS:
ORP—-494/KA-LV-2017 dna 14. 06. 2017 zacal podla § 199 odsek 1 Trestného



poriadku trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 a sucCasne podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX

pre vySSie uvedeny prec€in na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Vykonanym dokazovanim bolo dostatoéne preukazané, Zze obvineny XXXXX
predmetny skutok spachal. Tato skutoCnost je preukazana predovsetkym
vypovedou svedka - poskodeného XXXXX splnomocneného zastupcu Lesov SR, S.
p., odstepny zavod XXXXX ako aj zabezpefenymi listinnymi dékazmi, okrem iného
znaleckym posudkom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
vypisom z registra priestupkov a dalSimi.

Dna 11. 07. 2017 bol na zaklade prikazu sudcu Okresného sudu XXXXX
sp. zn. 1Tp 314/2017 za ucelom skumania dusevného stavu obvineného do konania
pribraty XXXXX, znalec v odbore zdravotnictvo - psychiatria, ktory
po vySetreni obvineného uviedol vo svojom znaleckom posudku, Ze obvineny
XXXXX trpi av Case spachania Cinu trpel duSevnou poruchou — paranoidnou
schizofréniou, ktora mala chorobny vplyv na jeho ovladacie ajrozpoznavacie
schopnosti, ktoré v Case spachania skutku znalec vyhodnotil ako vymiznuté.

Nebezpeclenstvo svojho konania v Case Cinu nevedel v désledku tejto poruchy
rozpoznat a taktiez nevedel ovladat svoje konanie. V suCasnosti dokaze len
v obmedzenej miere chapat zmysel trestného konania. Znalec vyhodnotil jeho pobyt
na slobode ako pre spoloCnost nebezpeCny, povaZuje za potrebné nariadenie
ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou formou.

Podfa § 23 Trestného zakona kto pre dusSevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhfadom na to, Ze obvineny XXXXX v Case spachania skutku trpel a aj
v suCasnosti trpi takou dusevnou poruchou, ktorej nasledkom bolo vymiznutie jeho
ovladacich ajrozpoznavacich schopnosti, s poukazom na ustanovenie § 23
Trestného zakona, zanikla trestnost jeho konania. DosSlo tak k splneniu podmienok
zaniku jeho trestnej zodpovednosti, ktory je dbvodom na zastavenie trestného
stihania v zmysle § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku a preto bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Ingrid Smrholova, PhD.
prokuratorka



