OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 37/22/4402-31 Levice 12.09.2023
EEC: 2-31-84-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného Casu, priblizne od polovice roka 2019, v Mytnych
Ludanoch — Dobogov v rodinnom dome €. 2, okres Levice, svoje mentalne zaostalé
plnoleté dcéry XXXXX a XXXXX izolovala proti ich VvOli a branila
im opustit' spolo€nu domacnost, branila im vo vykonavani osobnej hygieny, nedavala
im stravu, zanedbavala starostlivost o ich zdravotny a psychicky stav do takej miery,
ze XXXXX bola dna 12.01.2022 z dévodu zlého zdravotného stavu hospitalizovana
v nemocnici v Leviciach, kde bolo zistené, Ze je zavSivavena, trpi podvyZivou a s tym
suvisiacim zhorSenym zdravotnym stavom, akutnou psychézou a depresivnym
syndrémom,

lebo obvinena nebola v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach odboru
kriminalnej policie (dalej len ,,vySetrovatel PZ") uznesenim
&. CVS:ORP-25/1-VYS-LV-2022 zo dia 13.01.2022 podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie za zlocCin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla
§ 208 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona.

Nasledne po vykonanom dokazovani uznesenim
&. CVS: ORP-25/1-VYS-LV-2022 zo dfia 31.03.2023 podia § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za zloCin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby
podfa § 208 odsek 1 pismeno a), pismeno b)Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Vznesenie obvinenia bolo
oddvodnené vykonanym dokazovanim, najma vysluchom svedkyn XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, ktoré potvrdili zanedbanie azly zdravotny stav oboch
poskodenych. Negativnhe nasledky na fyzickom, psychickom a duSevnom zdravi
poskodenych v désledku izolacie a nedostatoCnej starostlivosti zo strany ich matky
boli objektivizované znaleckymi posudkami znalkyfiou z odboru psycholdgia,
odvetvie psychiatria a znalkyfiou z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria a podporené zabezpecenymi lekarskymi spravami.

V dalSom priebeh vySetrovania z vyjadrenia oSetrujuceho lekara — psychiatra
obvinenej vyplynulo, Zze obvinena je od 13.04.2019 v psychiatrickej starostlivosti, trpi
rezidualnou schizofréniou, pre ktoru bola opakovane hospitalizovana. Ochorenie sa
u nej prejavuje prevazne paranoidnymi bludnymi obsahmi v mysleni, ktoré chorobne
ovplyvriuju jej konanie v zmysle opakovanych rezonantnych az agresivnych prejavov.
K svojmu ochoreniu je nekriticka, neuvedomuje si ho a nedodrziava predpisanu
lieCbu.

Vzhfadom na pochybnosti o spbsobilosti obvinenej nalezite sa obhajovat jej
bol opatrenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Levice
sp. zn. 1Tp/410/2023 zo dna 18.05.2023 podla § 40 odsek 1 a § 37 odsek 2
Trestného poriadku ustanoveny obhajca XXXXX.

Z dévodu zjavnych pochybnosti o priCetnosti obvinenej v Case skutku bol
na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Levice
sp. zn. 1Tp/312/2023 zo dria 18.05.2023 podfa § 142 odsek 2 Trestného poriadku
postupom podfa § 142 odsek 1 Trestného poriadku pribraty do konania znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria. Zo zaverov znaleckého
posudku €. 81/2023 vyplyva, Zze obvinena v Case spachania trestného Cinu trpela
zavaznou dusevnou poruchou — rezidualnou schizofréniou. V ¢ase skutku nemohla
rozpoznat protipravnost svojho konania ani jeho nebezpecnost pre spolocnost, jej
rozpoznavacie schopnosti boli pod vplyvom prejavov duSevnej poruchy uplne
vymiznuté. V €ase skutku nemohla ovladat svoje konanie, jej ovladacie schopnosti
boli pod vplyvom prejavov duSevnej poruchy uplne vymiznuté. V suCasnosti nie je
schopna chapat zmysel trestného konania, uc€el trestného postihu, pripadne
uloZeného trestu. Od roku 2019 bola opakovane lie€ena v psychiatrickych ustavnych
zariadeniach  pre akutnu psychoticki  poruchu s prejavmi  schizofrénie,
resp. rezidualnu schizofréniu, v ase skutku bola lieCba preruSena. V su€asnosti sa
podrobuje dobrovolnej ambulantnej lie€be s dobrym efektom. Zistena duSevna
porucha mala v case skutku forenzne vyznamny vplyv na jej ovladacie



a rozpoznavacie schopnosti. Znalec u obvinenej nezistil chorobné zmeny jej pamate,
na podklade prejavov zistenej duSevnej poruchy vSak dochadza k chorobnému
skresleniu spomienok (teda chorobne zmenenej interpretacii prezitych udalosti).
Znalec u obvinenej nezistil ani relevantnu konzumaciu alkoholu ani klinické prejavy
uzivania inych navykovych latok, zavislosti od alkoholu ani inych psychoaktivnych
latok. Pobyt obvinenej na slobode =z psychiatrického hladiska bez adekvatnej
psychiatrickej lieCby povaZuje znalec za potencialne nebezpecény pre spolo¢nost pre
riziko opakovania analogickej trestnej Cinnosti a navrhuje jej ulozenie ochranného
psychiatrického lieCenia ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 208 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona kto blizkej

osobe alebo osobe, ktora je v jeho starostlivosti alebo vychove, spdsobi fyzické
utrpenie alebo psychické utrpenie
a) bitim, kopanim, uddermi, spbsobenim ran a popalenin rbézneho druhu,
ponizovanim, pohfdavym zaobchadzanim, neustalym sledovanim, vyhrazanim,
vyvolavanim strachu alebo stresu, nasilnou izolaciou, citovym vydieranim alebo inym
spravanim, ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie alebo obmedzuje jej
bezpec€nost,
b) bezdévodnym odopieranim stravy, oddychu alebo spanku alebo odopieranim
nevyhnutnej osobnej starostlivosti, oSatenia, hygieny, zdravotnej starostlivosti,
byvania, vychovy alebo vzdelavania, potresta sa odnatim slobody na tri roky az
osem rokov.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Z vykonaného dokazovania vo svojom suhrne vyplynulo, Ze skutok, pre ktory
sa vedie trestné stihanie, sa stal, ma znaky zloCinu tyrania blizkej osoby a zverenej
osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a), pismeno b)Trestného zakona a je
dostatoCne odbévodneny zaver, Ze ho spachala obvinena. Obvinena svojim dvom
plnoletym dcéram konanim popisanym v skutkovej vete uvedenej vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia spbsobovala fyzické a psychické utrpenie tym, Ze ich nasilne
izolovala, bezddévodne im odopierala stravu a nevyhnutnid osobnu starostlivost,
hygienu a zdravotnu starostlivost, v désledku ¢oho doslo k vyraznému zhorSeniu ich
fyzického, psychického a duSevného stavu, ktoré si vyziadalo lekarske oSetrenie
a hospitalizaciu. Obe poskodené su odmaliCka mentalne zaostalé, psychiatrické
pacientky, a teda i ako uz dospelé osoby plne odkazané na starostlivost ich matky.

Zakonné znenie vySSie citovaného ustanovenia § 23 Trestného zakona
stanovuje zakonné podmienky, pre ktoré vo&i osobe, ktora sice spifia poziadavku
veku pre vyvodenie trestnej zodpovednosti a naplnila vSetky ostatné znaky skutkovej
podstaty toho-ktorého trestného &inu, nemozno vyvodit trestnd zodpovednost. Stav
nepriCetnosti vyjadruje existenciu duSevnej poruchy v case Cinu, ktora ma
za nasledok neschopnost pachatefa rozpoznat protipravnost svojho Cinu alebo
ovladat svoje konanie. Neexistencia ktorejkofvek zo zakladnych zloziek, Ci uz
rozpoznavacej alebo ovladacej, majucej pévod v dusSevnej poruche pritomnej v Case



skutku, ma za nasledok tzv. stav nepriCetnosti. Stav ,,len“ zmenSenej pri¢etnosti,
t. j. znizenie ovladacej alebo rozpoznavacej schopnosti v désledku dusevnej poruchy
v Case skutku, nema za nasledok nepriCetnost pachatela. Na uvedené nema vplyv
ani skuto€nost, Ci osoba je alebo nie je obmedzena v spbsobilosti na pravne ukony.
DusSevné poruchy spésobujuce uplnu stratu ovladacej alebo rozpoznavacej
schopnosti, resp. oboch sucasne su réznorodé. V kazdom pripade ide o odbornu
otazku, ktora spada do kompetencie znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria a suvisi s vySetrenim duSevného stavu obvineného.

S poukazom na vykonané dokazovanie, predovSetkym zavery znaleckého
posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria v suvislosti
s vySetrenim duSevného stavu obvinenej, mozno konstatovat, ze u obvinenej v Case
spachania skutku, pre ktory je stihana, existovala okolnost vyluCujuca trestnu
zodpovednost, ato zavazna duSevna porucha — rezidualna schizofrénia, majuca
za nasledok uplné vymiznutie jej ovladacich a rozpoznavacich schopnosti. Obvinena
pod vplyvom jej prejavov nedokazala ovladat svoje konanie a rozpoznat jeho
protipravnost.

Vzhladom na skutoCnost, Ze obvinena bola v ase spachania skutku
nepri¢etna, musi byt trestné stihanie podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku zastavené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lenka Servicka
prokuratorka



