OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 48/19/4402-19 Levice 22.09.2023
EEC: 2-31-90-2023

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX a spol.

trestny €in: vytrznictvo podfa § 202 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona C¢islo 227/2005
Zbierky zakonov

trestny Cin: ublizenie na zdravi podla § 221 odsek 3, odsek 1
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

trestny €in: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa
§ 196 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 171/2003 Zbierky zakonov

trestny cCin: ublizenie na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
227/2005 Zbierky zakonov

trestny €in: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa
§ 196 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie

obvineného:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: vytrznictvo podfa § 202 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

- trestny Cin: ublizenie na zdravi podla § 221 odsek 3, odsek 1 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

- trestny Cin: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa § 196
odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona cislo
171/2003 Zbierky zakonov Stadium: dokonany trestny Cin

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

04.10.2004 so obvineni XXXXX a XXXXX rozbehli za XXXXX, ktory vbehol do
vchodu &islo 18 na ulici Konopnej - obaja vykrikovali na Evu Sarkéziovu - nar. 1956,
Evu Sarkéziovud - nar. 1982, XXXXX, nar. 1976, XXXXX, XXXXX, Ze ich podpalia, ze
ich zabiju, Ze su ciganske kurvy, pricom XXXXX nasiel na zemi kovovu ty¢ o dizke
2,5 m, zdvihol ju zo zeme, a 04.10.2003 o 23.15 h ju hodil ku
vchodu obytného domu Cislo 18 v Leviciach na Konopnej ulici, kovova ty¢ zasiahla
Evu Sarkéziovu - tato spadla na podlahu, zacCala krvacat' v rozkroku, na
gynekologickom oddeleni NsP Levice jej bolo vykonané umelé prerusenie
tehotenstva,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci trestny C&in: vytrznictvo podla § 202 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- pokracovaci trestny €in: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa
§ 196 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 227/2005 Zbierky zakonov Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- pokrac€ovaci trestny €in: ublizenie na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:
- obv. XXXXX 04.10.2003 asi 0 23.00 h v Leviciach na Textilnej ulici pred pivarfiou



u Jostiho fyzicky napadol XXXXX, Zze po vysko€eni ho nohou kopol do tvare,
nasledne ho udrel pastou do tvare, takto mu spdsobil pomliazdenie lavej Casti tvare
a trzné rany hornej pery s dobou lie€enia a praceneschopnostou do 7 dni,

- 04.10.2004 sa obvineni XXXXX a XXXXX rozbehli za XXXXX, ktory vbehol do
vchodu &islo 18 na ulici Konopnej - obaja vykrikovali na Evu Sarkdziovu - nar. 1956,
Evu Sarkdziovud - nar. 1982, XXXXX, nar. 1976, XXXXX, XXXXX, Ze ich podpalia, ze
ich zabiju, Zze su ciganske kurvy, pricom XXXXX na$iel na zemi kovovu tyé o dizke

2,5 m, zdvihol ju zo zeme, a 04.10.2003 o 23.15. h ju hodil ku vchodu
obytného domu Cislo 18 v Leviciach na Konopnej ulici, kovova ty¢ zasiahla Evu
Sarkdziovu - tato spadla na podlahu, zacala krvacat' v rozkroku, na

gynekologickom oddeleni NsP Levice jej bolo vykonané umelé preruSenie
tehotenstva,

pretoze trest, ku ktorému modze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim pod spisovou znackou OUJP-480/10/LV-2003 z 15.12.2003,
vySetrovatel byv. Okresného riaditelstva PZ XXXXX justiCnej a kriminalnej policie
podfa § 160 odsek 1 Trestného poriadku /uc¢inného v €ase spachania skutku/ zacal
trestné stihanie a podla § 163 odsek 1 Trestného poriadku /u€inného v Case
spachania skutku/ vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX pre trestné Ciny vytrznictva
podla § 202 odsek 1 Trestného zakona, ublizenia na zdravi podla § 221
odsek 1, 3 Trestného zakona tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V predmetnej trestnej veci bolo vykonané rozsiahle dokazovanie, najma :

Vysluchom obvinenych XXXXX a XXXXX - popreli, ze by incident prebiehal
tak, ako sa to uvadza vo vyrokovej Casti uznesenia, vykonanim konfrontacie na
odstranenie rozporov v detailoch -  vich vypovediach, vykonanim vysluchu
poskodenej Evy Sarkéziovej, ktora potvrdila, ako ju zasiahla kovova tyé hodena
XXXXX, pri vchode na Konopnej ulici Cislo 18, ako aj vyhrazky zo strany
obvinenych, svedeckymi vypovedami, napr. XXXXX, XXXXX, listinnymi dékazmi,
napr. lekarskymi spravami.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy €inné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu potrebnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy cinné
v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti
obvinenému ako aj okolnosti, ktoré svedcia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dékazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku organy €inné v trestnom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.



Podla § 119 odsek 1 Trestného poriadku v trestnom konani treba dokazovat
najma

a/ Ci sa stal skutok a ¢i ma znaky trestného Cinu

b/ kto tento skutok spachal a z akych pohnutok

¢/ zavaznost Cinu vratane pri€in a podmienok jeho spachania

d/ osobné pomery pachatela v rozsahu potrebnom na urenie druhu a vymery
trestu a ulozenie ochranného opatrenia a iné rozhodnutia

e/ nasledok a vySku Skody spOsobenej trestnym ¢inom

f/ vynosy z trestnej Cinnosti a prostriedky na jej spachanie, ich umiestnenie,
povahu, stav a cenu

g/ majetkové pomery na ucely odnatia vynosov z trestnej Cinnosti.

Podla § 119 odsek 3 Trestného poriadku za dbkaz moéze sluzit vsSetko,
Co moze prispiet na nalezité objasnenie veci a Co sa ziskalo z ddkaznych
prostriedkov podfa tohto zakona alebo podla osobitného zakona.

Podla § 17 Trestného zakona pre trestnost’ Cinu spachaného fyzickou osobou
treba umyselné zavinenie, pokial tento zakon neustanovuje, Ze staCi zavinenie
z nedbanlivosti.

Trestny €in je podfa § 15 Trestného zakona spachany umyselne, ak pachatef

a/ chcel spdsobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo

b/ vedel, Ze svojim konanim mdzZe také porusSenie alebo ohrozenie spbsobit,
a pre pripad, Ze ho spésobi, bol s tym uzrozumeny.

Podla § 8 Trestného zakona trestny €in je protipravny ¢in, znaky ktorého su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Preskumanim spisového materialu zistujem, ze:
1. obvineny XXXXX bol sudne trestany:

- rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/21/2015 zo 04.05.2015,
pravoplatnym 04.05.2015, pre preCin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno f/
Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 1 /jeden /mesiac so zaradenim
pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/22/2016
z19.02.2016, pravoplatnym 17.06.2017, pre preCin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona na trest odnatia
slobody v trvani 2 /dva/ mesiace so zaradenim pre do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupnom strazenia

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/44/2018
z 03.04.2018, pravoplatnym 24.04.2018, pre preCin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona na trest odnatia
slobody v trvani 4 /Styri/ mesiace so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon



trestu so strednym stupriom strazenia

- rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/119/2020 z 23.11.2020,
pravoplatnym 23.11.2020, pre precCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 3 /tri/
mesiace so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/103/2018 z 21.09.
2018, pravoplatnym 25.02.2020, pre precin nebezpecného vyhrazania podfa § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno c¢/ Trestného zakona na trest odnatia slobody vtrvani 16 /Sestnast/
mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 1T/29/2013 z 28.02.
2013, pravoplatnym 12.03.2013, pre precin nebezpeéného vyhrazania podfa § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona na trest odnatia slobody
v trvani 12/ dvanast/ mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na sku$obnu
dobu v trvani 28 /dvadsatosem/ mesiacov.

2. obvineny XXXXX bol sudne trestany:

- rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/79/2017 z 22.11.2018,
pravoplatnym 22.11.2018, pre zloCin kradezZe spolupachatefstvom podla § 212
odsek 1, odsek 4 pismeno b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona na trest odnatia slobody vtrvani 18 /osemnast/ mesiacov
so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom
straZenia

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/7/2012 z 30.01.2012,
pravoplatnym 16.02.2012, pre pokus precinu ublizenia na zdravi podla § 14 odsek 1
k § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona na trest odnatia slobody
v trvani 12/dvanast / mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na sku$obnu
dobu v trvani 12/dvanast / mesiacov

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/150/2013 z 26.09.
2013, pravoplatnym 16.10.2013, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody vtrvani 5 /pat/ mesiacov
s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 15 /patnast/
mesiacov

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/121/2015 z 13.07.
2015, pravoplatnym 08.09.2015, pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1,
odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 12 /dvanast/
mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 18
/osemnast mesiacov/ a i.

Vychadzajuc teda ztrestnych sadzieb pri trestnych c&inoch, za ktoré



su obvineni stihani, konsStatujem, Ze najprisnejSi trest zakonodarca ustanovuje
pri trestnom Cine ublizenia na zdravi podfa § 221 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona (jeden rok az pat rokov), pri precCine nasilia proti skupine obyvatelov a proti
jednotlivcovi podla § 196 odsek 1 Trestného zakona ide o trestnu sadzbu
az na jeden rok, pri trestnom Cine vytrznictva podla § 202 odsek 1 Trestného zakona
otrestnu sadzbu az na dva roky. Beruc do uvahy znaény casovy odstup
od spachania skutkov, ktoré boli spachané za ucinnosti Trestného zakona
€. 140/1961 Z. z., mam za to, Ze tresty ulozené obvinenym za iné trestné ciny
v dalSich pravoplatne skonCenych konaniach treba povazovat za dostacujuce
v porovnani s trestami, ktoré mozno oCakavat v prebiehajucom konani.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢€in uz pravoplatne ulozeny.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V tresthom stihani sa pokracuje,
ak obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Adela Kotrusova
prokuratorka



