OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 230/20/4402-11 Levice 30.06.2020
EEC: 2-31-92-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
pre€in: nebezpené vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 64 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: utok na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ dha 15. 05. 2020 v €ase 0 17.30 hod. v obci XXXXX sa na chodbe bytového domu
€. 64 pred uzamknutymi bezpecnostnymi do prizemného bytu €. 3 vyhrazal XXXXX,
nar. 1959 takym spdsobom, Ze jej vulgarne nadaval, buchal na vchodové dvere do
bytu a opakovane sa jej verbalne vyhrazal v madarskom jazyku slovami " XXXXX
zabijem Ta ", potom sa vzdialil a nasledne prisiel znova pred vchodové dvere do bytu
€. 3 so sekerou v ruke a vyhrazal sa XXXXX, nar. 1959 so slovami " Obertka zabijem
Ta" priiom sekerou zatal do dveri bytu XXXXX, &im svojim konanim u poskodenej



XXXXX vzbudil strach, Ze svoje vyhrazky vykona,

2/ v priestoroch svojho bytu v obci XXXXX €. 64 fyzicky napadol dria 15. 05. 2019 v
Case o 20.00 hod. ¢lena hliadky OO PZ Kalna nad Hronom - prap. XXXXX, ktory
spolu s dalSim ¢lenom hliadky pprap. XXXXX vykonavali sluzobnu ¢innost’ - overenie
totoznosti osoby a podanie vysvetlenia k oznamenej udalosti, za ucelom ktorej tam
boli vyslany operacnym déstojnikom KR PZ Nitra, priCom ¢lenov hliadky slovne
napadol a spraval sa agresivne, nasledne Clena hliadky XXXXX uchopil pravou
rukou v oblasti lavej strany hrudnika a favou rukou so zavretou pastou sa zahnal na
neho] a v utoku pokraCoval, priCom opatovne sa zahnal pravou rukou so zavretou
pastou a udrel ho opakovane do oblasti stehna na pravej nohe, kde mu spésobil
zaCervenanie a pomliazdenie' pravého stehna, nasledne velitel hliadky pprap.
XXXXX vyzval utoCnika, aby upustii od protipravneho konania, tuto vyzvu
neuposluchol, na ¢o boli nasledne zo

strany oboch ¢lenov hliadky OO PZ Kalna nad Hronom pouzité hmaty, chvaty, udery
a kopy sebaobrany na zabranenie jeho dalSieho protipravneho konania, ¢im tymto
konanim pachatela nedoS$lo k zraneniu prislusnika OO PZ Kalna nad Hronom
vyZadujuce si dobu lieCenie a praceneschopnost,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Kalna nad Hronom, Okresného
riaditelstva PZ v Leviciach uznesenim sp. zn. ORP-348/KA-LV-2020 zo diha 16. 05.
2020 zacal podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie a nasledne
dina 19. 05. 2020 vzniesol podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku obvinenie
XXXXX pre preCin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a)
Trestného zakona a § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v bode 1 vyrokovej Casti uznesenia.

VysSetrovatel PZ Oboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Leviciach
(dalej len ,vySetrovatel PZ*), uznesenim sp. zn. ORP-307/1-VYS-LV-2020 zo dna
16. 05. 2020 v spojeni s uznesenim rovnakej spisovej znacky zo dna 20. 05. 2020
zacal podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie a nasledne dna 19.
05. 2020 vzniesol podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku obvinenie XXXXX pre
preCin utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom v bode 2 vyrokovej Casti uznesenia.

Uznesenim sp. zn. ORP-307/1-VYS-LV-2020 zo dna 05. 06. 2020 vySetrovatefl
PZ spoijil vysSie uvedené trestné veci obvineného XXXXX na spolo¢né konanie.

Vykonanym dokazovanim bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny XXXXX
vySSie uvedené skutky spachal. Tato skutoCnost je preukazana vypovedou svedka-
poskodenej XXXXX, svedka- poskodeného XXXXX, dalej vypovedami svedkov
XXXXX, XXXXX, a tiez zabezpecCenymi listinnymi dékazmi najma lekarskou spravou
XXXXX zo dna 15. 05. 2020, znaleckym posudkom ¢&. 92/2020 vyhotovenym
XXXXX, znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, vypisom
z evidencie priestupkov a odpisom z registra trestov na osobu obvineného.



VysSetrovatel PZ na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 3Tp 416/2020 zo dria 12. 06.2020 pribral do konania za u¢elom
skumania duSevného stavu obvineného znalca z odboru zdravotnictvo, odvetvie
psychiatria XXXXX, ktory po vySetreni obvineného v zavere svojho znaleckého
posudku €. 92/2020 zo dia 22. 06. 2020 uviedol, Ze obvineny XXXXX v Case
spachania cinov trpel duSevnou poruchou- organicko psychotickou poruchou
s paranoidne- halucinatérnym syndromom, ktora mala vyznamny vplyv na jeho
ovladacie i rozpoznavacie schopnosti. Obvineny XXXXX nemohol v uvedenom Case
na podklade duSevnej poruchy rozpoznat protipravnost svojho konania a jeho
nebezpecnost pre spolocnost. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli
uplne vymiznuté. V su€asnosti nedokaze dostatoCne chapat zmysel trestného
konania, ani ucel postihu, pripadne uloZzeného trestu. U obvineného XXXXX tiez
zistil  prejavy terminalneho Stadia zavislosti od alkoholu, ktora sa prejavuje
neschopnostou dlhodobejSej abstinencie, terminalnou zmenou tolerancie alkoholu
a vyskytom zavaznych psychickych a telesnych komplikacii pitia. Jeho pobyt na
slobode vyhodnotil znalec ako nebezpecCny pre spoloCnost pre riziko opakovania
agresivnych prejavov pod vplyvom duSevnej poruchy, a navrhol, aby mu bolo
uloZzené ochranné psychiatrické a protialkoholické lie¢enie ustavnou formou.

PreCinu utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona sa dopusti ten kto pouzije nasilie v umysle pdsobit na vykon
pravomoci verejného Cinitela.

Pre€inu nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek , odsek 2 pismeno a),
pismeno b) Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou
ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, ze to mdéze vzbudit
doévodnu obavu a Cin spacha zavaznejSim spdsobom konania - so zbranou (§ 138
pismeno a) Trestného zakona) a na chranenej osobe- osobe vysSieho veku ( § 139
odsek 1 pismeno e) Trestného zakona).

Podla § 23 Trestného zakona nepri¢etnym je ten, kto pre dusevnu poruchu v
Case spachania €inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo
ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Dusevna porucha je dévodom nepricetnosti iba vtedy, ked ma za nasledok
nedostatok rozpoznavacej (rozumovej, intelektualnej) schopnosti alebo nedostatok
ovladacej schopnosti. Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt
dany sucasne. PostacCuje, ak u pachatela chyba jedna z tychto schopnosti alebo
mozZu absentovat’ aj obidve. DuSevna porucha a nedostatok rozpoznavacej alebo
ovladacej schopnosti vS8ak musia existovat v C€ase spachania Cinu. Otazka
nepriCetnosti je pravnou otazkou, ktorej posudenie nalezi organom d¢innym v
trestnom konani a sudu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Z dbokazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise vyplyva,
Ze obvineny bol v ¢ase spachania vysSie uvedenych skutkov pravne kvalifikovanych



ako precin utoku na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona a precin nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno
a), pismeno b) Trestného zakona nepriCetny v zmysle § 23 Trestného zakona,
nakolko pre duSevnu chorobu, ktorou trpel v Case spachania Cinu nemohol
rozpoznat protipravnost svojho konania a ani svoje konanie ovladat, ako to vyplyva
zo znaleckého posudku €. 92/2020 vyhotoveného XXXXX, znalcom z odvetvia
psychiatria.

Vyhodnotenim znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, ostatnych vykonanych a zabezpefenych dbdkazov v priebehu
vySetrovania s poukazom na zasadu volného hodnotenia dékazov, mam za to, ze
v danom pripade je na mieste konstatovat, Zze konanim obvineného XXXXX boli
naplnené zakonné znaky skutkovych podstat vysSie uvedenych trestnych Cinov,
avSak obvineny nebol v Case ich spachania trestne zodpovedny pre nepricetnost.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Silvia Grezova
prokuratorka



