OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 455/16/4402-3 Levice 10.11.2016
EEC: 2-31-94-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 2 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek tomu, Ze vyzivovacia povinnost na jeho dieta Jenifer Lakatosovu, narodenu
22.11.2010 mu vyplyva z ustanovenia § 62 a nasledujuce Zakona o rodine a zaroven
mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 15P/402/2012 zo dna
03.05.2013, pravoplatny dna 17.05.2015 sumou 30% zo sumy aktualneho Zivotného
minima na malolett XXXXX vzdy do 15-teho dfia v mesiaci pocnuc dfiom
pravoplatnosti predmetného rozsudku vopred v rukam XXXXX, ktorej bola maloleta
uvedenym rozsudkom zverena do nahradnej osobnej starostlivosti, takto urCenu
vyzivovaciu povinnost napriek tomu vdbec neplnil v mieste trvalého bydliska
v obdobi od 01.02.2014 do 21.10.2016, v désledku ¢oho mu na beznom vyzZivhom
vznikol dlh v celkovej vySke 895,29 €,

pretoZe zanikla trestnost’ Cinu



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného Zboru Levice, Odbor
poriadkovej policie, Obvodné oddelenie Policajného zboru Sahy uznesenim &. ORP-
400/SA-LV-2015 zo dna 03. 05. 2015 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a vzmysle § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ze menovani hoci
im vyplyva z ustanovenia § 62 a nasledujuce Zakona o rodine povinnost’ vyzivovat
svoje dieta maloletu XXXXX, kde na zaklade rozsudku Okresného sudu Levice sp.
zn. 15P/402/2012 zo dna 03.05.2013, pravoplatny drfia 17.05.2013, sud poc&nuc
driom pravoplatnosti zveril maloletu Jenifer Lakatosovu do nahradnej osobnej
starostlivosti XXXXX, bytom XXXXX a rodi€ov zaviazal prispievat na vyzivu svojho
dietata mesacne v rozsahu 30% zo sumy aktualneho zivotného minima na maloleté
nezaopatrené dieta kazdy zvlast, vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam
XXXXX, ale inapriek uvedenému si tuto povinnost neplnili riadne a v€as, priCom
XXXXX zaostal na vyZivnhom v obdobi od aprila 2014 do aprila 2015 sumu vo vyske
352,69 € a XXXXX zaostala na vyzivnhom v obdobi od februara 2015 do aprila 2015
sumu vo vysSke 81,39 €.

Uznesenim povereného prisludnika Okresného riaditelstva Policajného Zboru
Levice, Odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia Policajného zboru Sahy
ORP-400/SA-LV-2015 zo dna 23.08.2016 bola podla § 21 odsek 1 Trestného
poriadku trestha vec obvineného XXXXX vylu€ena zo spolocného konania
a nasledne z dovodu vecnej prislusnosti odstupena na Okresné riaditelstvo
Policajného zboru Levice, Odbor kriminalnej policie.

Obvineny dria 03. 08. 2016 uviedol, ze vyzivné neuhradzal, nakolko bol vo
finan€nej tiesni, odcestoval do Anglicka, aby si hfadal pracu. Od aprila 2014 stratil
pracu a nemal Ziadny prijem ateda nevedel posielat vyzivné na svoju dcéru.
Nasledne dria 26.10.2016 uviedol, ze celé dlzné vyzivné za obdobie od februara
2014 do sucCasnej doby vo vySke 895,29 € uhradil opravnenej XXXXX dna
21.10.2016 u nej doma do jej ruk. O uhrade nedisponuje ziadnym dokladom.
Zaverom dodal, Zze mu je luto, Ze vyzivné neplatil podfa rozsudku.

PoSkodena XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 03.08.2016 uviedla, Ze
obvineny bol na zaklade rozsudku Okresného sudu Levice zaviazany prispievat do
jej ruk vyzivnym na maloletému XXXXX ktora jej bola zverena do nahradnej osobne
starostlivosti vo vySke 30% zo sumu Zivotného minima na nezaopatrena neplnoleté
dieta. Obvineny neuhradzal vyzivné od mesiaca februar 2014 do mesiaca jul 2016
a teda ku dnu vysluchu jej dlhoval na vyzivnhom sumu o vySke 759,64 €. Pri vypovedi
dria 26.10.2016 poSkodena potvrdila, Ze jej dha 21.10.2016 obvineny zaplatil celé
dizné vyzivné, ktord sumu jej vyplatil v hotovosti. Dovtedy sa o dcéru nezaujimal,
v poslednej dobe ju navstevuje, nosi jej dareky. Maloleta navstevuje matersku Skolu
v XXXXX, poCas obdobia neplatenia vyZivného netrpela nudzou, vSetko mala



zabezpecCené, priCom jej domacnost navsStevuju aj pracovniCky z uradu prace
a vsetko je v poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak zanikne trestnost’ €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel si svoju povinnost
dodatoc¢ne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Na zanik trestnosti
zakon vyZaduje pInu uhradu vyzivného, v €ase uvedenom v citovanom ustanoveni.

Z vySSie vykonanych dbékazov vyplyva, Ze zo strany obvineného doslo
k uhrade vyzivného v plnej vySke do Casu, kym sa sud dobral na zavere¢nu poradu.
SkutoCnost, Ze trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, je zrejma z vypovede
poskodenej. DoSlo teda k zaniku trestnosti €inu podla § 86 odsek 1 pismeno a/
Trestného zakona a bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
jeho doruc€enia na tunajSiu prokuraturu. Staznost ma odkladny ucinok (185 odsek 2
Trestného poriadku, § 215 odsek 6 Trestného poriadku))

JUDr. Milena Stevkova Rusnakova
prokuratorka



