OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 568/20/4403-12 Nitra 11.05.2021
EEC: 2-32-109-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek tomu, ze dna 27.11.2019 bol prislusnikmi OO PZ XXXXX postihnuty
za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich pravnych predpisov ulozenim blokovej pokuty
vo vyske 50,- € pod €. bloku 14200860 za drobnu kradez v HM Tesco XXXXX,
dna 29.07.2020 v €ase asi 14.10 hod. v XXXXX, na ulici Hviezdoslavova ¢. 3 z

predajne OD TESCO odcudzil z regalov nakupnej zény tovar - 1 ks vodka Familia
0,2L v hodnote 2,49 € a 4 ks 3 Bit orieSkové v hodnote 2,12 € tym sp6sobom, Ze si 1
ks vodky Familia 0,2L vlozil za nohavice a 4 ks 3 Bit orieSkové si vlozil do vacku
nohavic, s ktorym tovarom nasledne presiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia,
pricom za pokladni¢nou zénou bol zastaveny a skontrolovany pracovnikom SBS,
ktorému dobrovolne vydal odcudzeny tovar, ¢im spolo¢nosti TESCO STORES SR
Bratislava sp6sobil $kodu vo vyske 4,61 €,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX
uznesenim sp. zn. ORP-1371/ZM-NR-2020 zo dria 20.10.2020 podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihania a suasne podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno g) Trestného zakona, ktorého skutku sa dopustil na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

VySetrovanim bolo zistené a preukazaneé, Zze obvineny XXXXX sa dopustil
skutku pravne posudenému ako precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno Q)
Trestného zakona, priCom spachanie skutku je preukazané najma vypovedou
svedka XXXXX, ktory za pokladnicnou zoénou zastavil obvineného XXXXX
s odcudzenym tovarom, vypovedou splnomocneného zastupcu poskodenej
spolocnosti Tesco Stores SR XXXXX XXXXX, ktory sa vyjadroval k vyske
sposobenej Skody ako aj listinnymi dbkazmi zadokumentovanymi vo
vySetrovacom spise, najma zaznamom o zasahu straznej sluzby zo dna 27.09.2020,
blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. 14200860  zo dia 27.11.2019.

V ramci vysSetrovania uvedeného pre€inu bol do konania pribraty znalec
z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie XXXXX, priCom zo zaveru
nim vypracovaného znaleckého posudku vyplyva, Ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutku trpel zavaznou duSevnou chorobou v pravom slova zmysle —
paranoidnou schizofréniou a tiez zavislostou od viacerych psychoaktivnych latok,
ktora mala podstatny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti, pricom
obe tieto schopnosti boli z dévodu nedostato¢nej kompenzacie vylucené. Vnimanie
reality obvinenym je naruSené. V suCasnosti tato jeho zavazna dusevna choroba
nesie uz aj znamky tzv. postprocesualneho osobnostného defektu, ktory mu brani
zmysluplne chapat zmysel trestného konania a néalezite sa obhajovat. Chape ho len
v hrubych rysoch. Obvineny je zavisly od alkoholu a inych navykovych latok, pricom
tato zavislost’ je aktivna. Znalec dalej konStatuje, Ze u obvineného nie je duSevné
ochorenie dostatocne kompenzované a vzhladom na to, Ze neabstinuje od
psychoaktivnych latok, je z psychiatrického hladiska nebezpecny pre spoloCnost
a je nutné ulozit mu ustavné ochranné psychiatrické a protitoxikomanickeé lieCenie.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.
Vzhfadom ktomu, Zze obvineny XXXXX bol v €ase spachania ¢inu nepriCetny,

rozhodla som tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



