OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 4 Pv 657/14/4403 Nitra 09.02.2016
EEC: 2-32-10-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Zlogin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX 563/70 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Zlogin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona ¢islo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 29.12.2009 uzatvoril uverovu zmluvu Cislo SUA09/003541 so spolocnostou
XXXXX, a. s. prostrednictvom spolo€nosti martini andreoti s. r. 0., XXXXX 289/20,
949 01 XXXXX na doposial nezistenom mieste, predmetom ktorej bolo poskytnutie
uveru na nakup osobného motorového vozidla XXXXX diesel v hodnote 11 800 €,
pricom predmetnu uverovu zmluvu podpisal a vyplnil v mene svojej manzelky
XXXXX, bytom XXXXX 563, Sastin Straze, pritom tato o tomto nemala vedomost,
¢im uviedol do omylu spolo¢nost XXXXX, a. s. so sidlom XXXXX, XXXXX a spdsobil
jej Skodu vo vysSke 8 260 €,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odoévodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru XXXXX, odboru kriminalne;j
policie uznesenim sp.zn. ORP-1284/4-VYS-NR-2014 zacal diha 30.10.2014 podla § 199



odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie vo veci precinu uverového podvodu podla §
222 odsek 2 Trestného zakona. Nasledne vySetrovatel Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Nitre, odboru kriminalnej policie uznesenim sp.zn. ORP-1284/4-VYS-
NR-2014 dna 23.09.2015 podlfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za zlo€in uveroveho podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonanom vySetrovani predlozil vySetrovatel Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Nitre predmetny vySetrovaci spis prokuratorovi spolu s navrhom na
podanie obZaloby na obvineného XXXXX, avSak sam obvineny poziadal pri preStudovani
vySetrovacieho spisu o zastavenie trestného stihania voc¢i nemu z dévodu neucelnosti.

Preskimanim predmetného vySetrovacieho spisu sp.zn. ORP-1284/4-VYS-NR-
2014 som zistila, Ze obvineny XXXXX sa vramci svojej vypovede Kk spachaniu
uvedeného skutku priznal a svoje protipravne konanie ofutoval. Spachanie skutku, ktory
mu je kladeny za vinu, bolo v pripravhom konani preukazané ajvypoved
splnomocneného zastupcu poskodeného XXXXX a vypocCutych svedkov XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX v spojeni s listinnymi dbékazmi najma uverovou zmluvou
s pokladmi a zapisnicu o konfrontacii medzi svedkami XXXXX a XXXXX, takze bolo
jednoznacne preukazané spachanie predmetného skutku obvinenym tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny svojim konanim naplnil vSetky pojmové znaky skutkovej podstaty zlo€inu
uverového podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona.

V ramci dokazovania v pripravnom konani bolo zistené, Zze obvineny XXXXX bol
rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 1T 123/2012 zo dna 04.02.2013,
pravoplatnym drfia 04.02.2013 odsudeny pre pokraCovaci obzvlast zavazny zlocin
podvodu podfa § 221 odsek 1, odsek 4 pismeno a) Trestného zakona, za ¢o mu bol
uloZzeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) rokov, na
vykon ktorého bol zaradeny do ustavu s minimalnym stuprfiom straZenia a sucCasne
ochranny dohfad na dva roky.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku ,prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktoremu méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny &in uz pravoplatne uloZzeny*.

PretoZze v danom pripade ide o zloCin podvodu, za ktory Trestny zakon v osobitnej
Casti dovoluje ulozit' trest odnatia slobody na tri az desat rokovy (obvinenému bol
pravoplatne ulozeny vysoky suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody za trestnu
¢innost obdobného podvodného avSak zavaznejSieho charakteru — 30 kutkov (vo vymere
10 (desat) rokov), mozno oCakavat, Ze trest, ku ktorému moédze predmetné trestné
stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste uz mu pravoplatne uloZzenom, priCom
poukazujem tieZ na €as spachania stihaného trestného cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.V trestnom stihani sa pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Karin Martha Kolendikova
prokuratorka



