OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 502/18/4403-10 Nitra 11.02.2019
EEC: 2-32-116-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno b Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. 09.07.2000, ktora bola zverena sudom do starostlivosti starych
rodiCov XXXXX a XXXXX, hoci ma k nej vyzivovaciu povinnost priamo zo Zakona
o rodine a rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 24P/501/2009 zo dna
04.03.2010, pravoplatnym dna 22.03.2010, mu bola vysSka tejto povinnosti ur€ena v
sume 67,- € mesacne, priCom vyzivné je obvineny povinny platit vzdy do 15-teho
mesiaca vopred k rukam starych rodiCov dietata, si tuto povinnost riadne neplnil v
obdobi od 01.04.2017 do 31.01.2019, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke
1.474,- €, priCom stari rodiCia XXXXX len tazko dokazu zabezpecovat jej zakladné
potreby, pretoze su poberatelmi len starobného déchodku

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Vysetrovatelka OR PZ, OKP XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-1214/2-VYS-NR-2018



zo dna 22.08.2018 v zmysle ustanovenia § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacala
trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a) Trestného zakona a dna 12.10.2018 vzniesla XXXXX obvinenie pre
vySSie uvedeny precin.

Po vykonanom vySetrovani predloZila vySetrovatelka prokuratorovi spis spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

V zmysle ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku
prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podlfa § 207 zanika aj vtedy, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze obvineny nemal zaplatené
vyzivné v plnej vyske za obdobie od 01.04.2017 do 31.01.2019, ¢im mu vznikol dih
na vyzivnom vo vysSke 1.474,- €.

VySetrovatelka prostrednictvom doziadania zabezpecila vysluch obvineného,
pricom tento vypovedal, ze vroku 2016 sa dozvedel od svojich rodiCov, Ze jeho
byvala manzelka im mala oznamit, Ze XXXXX nie je jeho dcéra. Ako sa to dozvedel,
nebol na tom psychicky dobre, prerusil kontakt s dcérou a prestal si pinit aj
vyzZivovaciu povinnost. Nasledne mu rodiia dohovarali, Ze to takymto spdsobom
nemal rieSit. Obvineny vypovedal, Ze v su€asnosti nema Ziadny pracovny pomer, je
zivnostnik, avSak nema Ziadne zavazky. Nepracuje z dévodu zdravotnych problémov.
Je si plne vedomy svojej vyzivovacej povinnosti, ze tuto neplni od aprila 2017.
V sucasnej dobe ma prisfub zamestnania, bol na pracovhom pohovore. Vyzivovaciu
povinnost je ochotny splatit a dodatoCne uhradit’ cely dih.

Kveci boli vypocuti stari rodiCia XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori zhodne
vypovedali, Ze ziju spolu s ich vnuckou XXXXX ako aj s ich dcérou — matkou XXXXX
XXXXX, ktora je zdravotne postihnuta. Otec XXXXX, XXXXX bol sudom zaviazany
prispievat na jej vyzivu 67,- € mesacne k ich rukam, pricom toto vyzivné si neplati od
aprila 2017. Obaja su poberatelmi starobnych déchodkov, z Eoho musia platit’ vydaje
na dom a XXXXX platia obedy, cestovné, zakladnu umelecku Skolu. Vzhlfadom na zlu
finan€nu situaciu si oni na seba nemo6zu ni¢ kupit, pricom mesacne minu znacnu
Ciastku aj na lieky. Nevedia ako budu situaciu finan¢ne zvladat, kedZze vnucka chce
ist Studovat na vysoku Skolu a uz v sucCasnosti tyzden do ddéchodku s peniazmi
nevychadzaju. Vyzivné na XXXXX by im pomohlo. XXXXX vSak zabezpecuju vSetko,
Co potrebuje. Nasledne dna 31.01.2019 XXXXX oznamila, Zze obvineny XXXXX
uhradil kompletny dih na vyzivhom na jeho dcéru XXXXX

Vlykonanym dokazovanim bolo teda preukazané, Ze skutok, ktory napifal
znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona sa stal a spachal ho obvineny XXXXX. Vzhfadom k vypovedi
starych rodiCov XXXXX skutoCnost, Ze obvineny nema Zziadnu podiznost na
vyzivhom a neplnenie vyzivovacej povinnosti nemalo nepriaznivé nasledky, je
potrebné konstatovat, Ze trestnost vySSie uvedeného trestného Cinu zanikla a bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Eva Tonkova
prokuratorka



