OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 138/22/4403-5 Nitra 15.07.2022
EEC: 2-32-122-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletych deti si najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil
zakonnu povinnost' vyzZivovat a zaopatrovat svoje deti XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. 07. 02. 2009, obe trvale bytom u matky XXXXX, trvale bytom XXXXX
589, ktorej boli zverené do jej osobnej starostlivosti, a ktora mu bola uloZzena na
zaklade rozsudku Okresného sudu Nitra pod Cislom XXXXX zo dna 07.02.2017,
ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost’ dna 22.02.2017, mesacne na dcéru
XXXXX v sume 90 € mesacne a na dcéru XXXXX v sume 70 € mesacne pocnuc
dnom 22.02.2017, ktoré bol povinny platit k rukam matky vzdy do 15-teho dna v
mesiaci vopred, ¢im za obdobie od novembra 2021 doposial dlhuje na vyzivhom k
rukam matky XXXXX po odpocitani Ciastkovych uhrad sumu v celkovej vySke 560 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prisludnik Policajného zboru Obvodného oddelenia Policajného zboru Vrable



Okresného riaditelstva Policajného zboru v Nitre (dalej len ,povereny prislusnik PZ*) uznesenim
CVS: XXXXX zo diia 23.03.2022 zadal trestné stihanie a uznesenim identickej spisovej znagky zo
dna 12.05.2022 vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1 Trestného zakona na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Po vykonani skrateného vySetrovania bol na Okresnu prokuratiuru Nitra predlozeny na vec
sa vztahujuci vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania, z ktorého bolo zistené
a preukazané, Ze obvineny je otcom maloletych deti XXXXX a XXXXX, a preto mal zakonnu
povinnost platit urCené vyZivné v celkovej stanovenej vySke 160 € mesacne pocnuc
pravoplatnostou rozsudku Okresného sudu Nitra &. k. XXXXX zo dna 07.02.2017, pri¢om vyzivné
bolo splatné vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky. Obvineny si vSak tuto
svoju povinnost voc&i svojim detom v obdobi od novembra 2021 riadne a v predpisanej vySke
neplnil, pricom mal za toto obdobie uhradit sumu celkovo vo vySke 1.280 €.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona sa dopusti ten,
kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost
vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Z dokazovania vykonaného v pripravhom konani bolo jednoznacne preukazané, ze
obvineny sa dopustil vysSie citovaného pre€inu spésobom uvedenym vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, nakolko od novembra 2021 neuhradzal riadne prispevok na vyZzivu svojich dcér
pravidelne a v celej vyske.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide otrestny C€in zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207, ak trestny ¢€in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na
zaverec€nu poradu.

Z vySetrovacieho spisu vyplynulo, ze obvineny svoju vyzivovaciu povinnost dodato¢ne
splnil, ¢o bolo zdokladované poStovymi poukazmi zadokumentovanymi vo vySetrovacom spise
(poStovy poukaz z28.03.2022 vsume 400 €, postovy poukaz z 31.05.2022 vsume 320 €
a postovy poukaz z 29.06.2022 v sume 560 €), ¢im bolo uhradené dizné vyzivné od novembra
2021 doposial. Podla vyjadrenia matky XXXXX jej uz obvineny XXXXX nedlhuje Ziadnu sumu
a ziada o ukoncenie trestného konania.

Vychadzajuc z uvedeného je zrejmé, Ze v danom pripade je mozné s poukazom na
skutoCnost, ze neplnenie vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného nezanechalo trvalo
nepriaznivé nasledky, pouzit osobitné ustanovenie o ucinnej lutosti v zmysle § 86 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Denisa Makova
prokuratorka



