OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 524/20/4403-12 Nitra 26.05.2021
EEC: 2-32-123-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny si od januara 2020 do sucasnosti neplni vyzivovaciu povinnost na svoju
dcéru M. S., nar. 09. 11. 2016, ktora mu bola uloZena rozsudkom Okresného sudu v
Nitre, €.k. 24P/303/2018 zo dria 18. 12. 2018, pravoplatného dna 04. 01. 2019, na
zaklade ktorého je povinny prispievat na vyZivu svojej dcéry vo vysSke 150,- Eur
mesacne, vzdy do 20-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky maloletej XXXXX,
nar. 29. 10. 1985, trvale bytom XXXXX, €¢im jej tak dlhuje za obdobie od januara
2020 do novembra 2020 vyzivné vo vySke celkovo 1.630,-Eur, priCom maloletu
obvineny svojim konanim vystavil nebezpefenstvu nudze, na podklade coho je
poskodena XXXXX, nar. 29. 10. 1985 odkazana na finanénu pomoc pribuznych a
bolo jej priznané rozhodnutim UPSVaR Nitra . NR1/OHNNVASSD/SOC/2020/76999
zo dia 23. 07. 2020 nahradné vyzivné vo vyske 150,-Eur mesacne pocinajuc dnom
01. 05. 2020 doposial,

pretoZe zanikla trestnost’ Cinu.



Odovodnenie:

Povereny prisluSnik Policajného zboru, Okresného riaditel'stva Policajného zboru Nitra,
odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia Policajného zboru Vrable (dalej len
.povereny prislusnik PZ“) uznesenim CVS: ORP-1173/VR-NR-2020 zo dra 23.09.2020
zaCal trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona, nasledne bola vec z dovodu vecnej prisludnosti odstupena Okresnému
riaditefstvu Policajného zboru Nitra, odboru kriminalnej policie, priCom vySetrovatel
Policajného zboru, Okresného riaditefstva Policajného zboru Nitra, odboru kriminalnej
policie (dalej len ,,vySetrovatel PZ) uznesenim CVS: ORP-1334/2-VYS-NR-2020 zo dfia
10.12.2020 vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Po vykonani skrateného vySetrovania bol na Okresnu prokuraturu Nitra zo strany
vySetrovatefa PZ predloZzeny na vec sa vztahujuci spisovy material spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania, z ktorého vyplyva, Zze obvineny je otcom maloletej XXXXX
Vzhladom k uvedenému mal obvineny vzmysle zakona ¢.36/2005 Z. z. orodine
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich pravnych predpisov zakonnu
povinnost platit vyZivne na maloletd XXXXX, pricom vySka tohto vyzivného bola
stanovena rozsudkom Okresného sudu Nitra, sp. zn. 24P/303/2018, zo dria 18.12.2018,
pravoplatnym dfia 04.01.2019 ato tak, Zze bol obvineny zaviazany prispievat na vyZivu
maloletej sumou vo vyske 150,00 € mesacne po¢nuc driom 30.10.2018, pricom je povinny
platit vyzivne vzdy do 20-teho dria v mesiaci vopred k rukach matky XXXXX. Obvineny si
v8ak tuto svoju povinnost v obdobi od januara 2020 do aprila 2020 riadne neplnil, ¢im mu
vznikol za toto obdobie dlh na vyZivnhom celkovo vo vySke 2.400,00 €.

Zo spisoveho materialu tiez vyplynulo, Ze maloletd bola z dévodu neplatenia
vyzivného vydana do nebezpeCenstva nudze, priCcom v désledku uvedeného bola
odkdzana na pomoc Uradu prace, socidlnych veci arodiny, ktory rozhodnutim
&. NR1/OHNNVASSD/SOC/2020/76999 zo diia 23.07.2020 priznal matke maloletej
XXXXX narok na nahradné vyzivné vo vyske 150,00 € mesacne, ako aj na pomoc matky
XXXXX a sestry XXXXX, ktoré uhradzali za poSkodenu naklady na stravu a byvanie.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze obvineny sa dopustil preCinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona spdsobom uvedenym
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, nakolko od januara 2020 do aprila 2021 neuhradzal
vyzivné na maloletu XXXXX.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ trestného &inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.



Zo spisového materialu, predovSetkym zo zapisnice o vysluchu obvineného,
upovedomenia o zastaveni exekucie, potvrdeniek o transakciach z uc¢tu obvineného, ako
aj z uradného zaznamu z telefonického rozhovoru s poskodenou XXXXX bolo dalej
zistené, ze obvineny dna 30.03.2021, teda po vzneseni obvinenia dlzné vyzivné na svoju
dcéru XXXXX za obdobie od januara 2020 do aprila 2021 vo vyske 2.400,00 € uhradil
prostrednictvom exekutorky XXXXX, priCom uhradil aj dalSie vyzivné na 3 mesiace
dopredu. Tiez zo spisového materialu vyplynulo, Ze neuhradzanie vyzivného nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky.

Vykonanym dokazovanim bolo teda preukdzané, Ze skutok, ktory napifia znaky
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona popisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia sa stal a spachal ho obvineny
XXXXX. Nakolko je ale zo spisového materialu preukazané, Zze obvineny dlzné vyzivné
poCas pripravného konania uhradil, pricom citovany trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky je potrebné konStatovat, Ze trestnost vySSie uvedeného trestného CcCinu
s poukazom na § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona zanikla ucinnou latostou.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Packa
prokurator



