OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 515/19/4403-18 Nitra 31.05.2021
EEC: 2-32-127-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 920/13 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra
zo dna 30.10.2019, spisova znacka 2 Pv 515/19/4403, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 05.08.2019 v Case priblizne od 15.00 hod. do 15:45 hod. bez potrebného
povolenia, Clenského preukazu a rybarskeho listka lovil ryby na udicu s pevne
uviazanym silonom bez navijacieho zariadenia s plavakom a hacikom v rybniku
pri obci Nova Ves nad Zitavou v sprave Slovenského rybarskeho zvézu, miestna
organizacia XXXXX, Cislo reviru 2- 5100-1-1, pricom k uloveniu ryb nedoSlo
a nebola spdsobena Ziadna Skoda.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dria 30.10.2019, spisova



znacka 2 Pv 515/19/4403, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra 2Pv 515/19/4403-7 zo dna
30.10.2019, pravoplatné dna 15.01.2020 bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie vedené proti obvinenému XXXXX, stihanému pre precin pytliactva podla §
310 odsek 1 Trestného zakona. Obvinenému XXXXX bola su€asne podlfa § 216
odsek 2 Trestného poriadku urCena skusobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania v trvani 12 mesiacov, ktora uplynula dria 15.01.2021.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom k uplynutiu skusobnej doby u obvineného bolo zo strany vec
realizujuceho prokuratora skumané, Ci dosSlo z jeho strany k splneniu podmienok
upravenych § 217 odsek 1 Trestného poriadku. Zo zabezpelenej spravy Mesta
XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX nema evidované Ziadne priestupky, na jeho
osobu neboli podané ziadne staznosti a pripomienky.

Zo spravy Okresného uradu Nitra, odboru vSeobecnej vnutornej spravy
vyplynulo, Ze obvineny nebol v skuSobnej dobe podmienecne zastaveného trestného
stihania priestupkovo postihnuty. Lustraciou v systéme Avizo bolo tiez zistené, ze
obvineny v suCasnosti nie je trestne stihany. Z odpisu registra trestov vyplynulo, ze
obvineny v skusobnej dobe nespachal ziadny trestny Cin.

V rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebolo
obvinenému uloZzené Ziadne obmedzenie § 216 odsek 3 Trestného poriadku a ani
povinnost nahradit’ Skodu.

Vyhodnotiac vySSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, ZzZe
uobvineného XXXXX su splnené podmienky pre postup vzmysle
§ 217 odsek 1 veta prva Trestného poriadku a preto som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Packa
prokurator



