OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 242/23/4403-18 Nitra 03.08.2023
EEC: 2-32-130-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: ano (od 16.05.2023)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona s pokazom na ustanovenie § 139 pismeno ¢/ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 14.maja 2023 v presne nezistenych poobednajSich hodinach sa vyhrazal
prostrednictvom osoby XXXXX bratovi, poSkodenému XXXXX, nar. 29.maja 1983,
trvale bytom XXXXX, Jelenecka 172/122 na adrese XXXXX, Jelenecka 172/122 tym
spésobom, Zze mu podpali rodinnym dom, ktorého je majitefom a v ktorom Zije s
adresou XXXXX, ul. Jelenecka 172/122, ¢im u poSkodeného XXXXX vzbudil
doévodnu obavu, Ze svoju vyhrazku naplni.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ Nitra —
vychod sp.zn. ORP-568/VY-NR-2023 zo dna 15. maja 2023 bolo podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre precin nebezpecného vyhrazania
podfa § 360 odsek 1 Trestného zadkona s poukazom na ustanovenie § 139 odsek 1



Trestného zakona.

Nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia
PZ Nitra — vychod zo diia 16. maja 2023 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. 04. decembra 1985 v Nitre, trvale bytom XXXXX,
Jelenecka 172/122, pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1,
odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 139 pismeno c/
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

dna 14.maja 2023 v presne nezistenych poobednajSich hodinach sa vyhrazal
prostrednictvom osoby XXXXX bratovi, poSkodenému XXXXX, nar. 29.maja 1983,
trvale bytom XXXXX, Jelenecka 172/122 na adrese XXXXX, Jelenecka 172/122 tym
spdsobom, ze mu podpali rodinnym dom, ktorého je majitelom a v ktorom ZzZije s
adresou XXXXX, ul. Jelenecka 172/122, ¢im u poSkodeného XXXXX vzbudil
dévodnu obavu, ze svoju vyhrazku naplni.

V priebehu pripravného konania bol za pritomnosti ustanoveného obhajcu
XXXXX vypocuty dna 07. jula 2023 obvineny XXXXX, ktory poprel spachanie skutku
kladeného mu za vinu.

Svedok — poSkodeny XXXXX vo svojej vypovedi dna 26.jula 2023opisal
priebeh okolnosti, za ktorych malo déjst k spachaniu skutku, priCom zaroven sa
podrobne vyjadril k zdravotnému stavu svojho brata XXXXX. Nasledne boli k veci
vypocut tiez svedkovia XXXXX a XXXXX, ktorych vypovede nepriamo usvedcuju
obvineného XXXXX zo spachania skutku, ktory mu je kladeny za vinu.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Nitra sp.zn.
2Tp/17/2023 zo dna 17. maja 2023 bol obvineny XXXXX vzaty do vazby z dévodov
uvedenych v ustanoveni § 71 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku, pricom vazba
sa u obvineného zacala dinom 14. maja 2023 o 21:15 hodine a obvineny ju
vykonava v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfatia slobody,
Cintorinska ul.3, Nitra.

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu Nitra dna 28.juna 2023 pod
sp.zn. 33Tp/25/2023 vydal, na zaklade navrhu vysetrovatela Okresného riaditelstva
PZ v Nitre Odboru kriminalnej policie /dalej len ,vySetrovatel PZ* v prisluSnom
gramatickom tvare/ zo dna 23.juna 2023, prikaz na vySetrenie dusevného stavu
obvineného XXXXX, nakofko vykonanym dokazovanim v pripravnhom konani vzniklo
podozrenie, ze obvineny XXXXX trpi, resp. v danom Case trpel duSevnou poruchou,
ktorej nasledkom mohlo byt zniZzenie jeho ovladacich a rozpoznavacich schopnosti.
Do konania bola, uznesenim vySetrovatela PZ zo dnia 04.jula 2023, pribrata
znalkyna z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, ktora po
vySetreni obvineného XXXXX podala vo veci znalecky posudok ¢.46/2023.

Na Okresnu prokuraturu Nitra, vykonavajucu dozor nad pripravnym konanim v
trestnej veci obvineného XXXXX, bol dia 3.augusta 2023 predlozeny vySetrovaci
spis Okresného riaditelstva PZ v Nitre Odboru kriminalnej policie sp.zn. CVS: ORP-
668/VYS-NR-2023, ktorého sucastou je aj znalecky posudok vypracovany znalkyfiou
XXXXX €.46/2023, z ktorého zaverov vyplyva, Ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutku nevedel rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost
a nevedel svoje konanie ovladat, spravne vnimat ani uvedomovat’ si nasledky svojho



konania. Podla znalkyne XXXXX obvineny XXXXX v €ase spachania trestného Cinu
trpel zavaznou dusevnou chorobou psychotického charakteru, ktora mala forenzne
vyznamny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Znalkyna XXXXX
konstatovala, Ze obvinena trpi hebefréniou, €o je podtyp schizofrénie — ochorenia z
okruhu psychoz a jeho pobyt na slobode by mohol byt nebezpeény, preto doporudila,
aby bolo obvinenému XXXXX nariadené ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou
formou. Obvineny XXXXX podfa zaverov XXXXX nie je v sucCasnosti schopny
plnohodnotne chapat zmysel trestného konania.

Podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sa precinu
nebezpecného vyhrazania dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou
na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, ze to méze vzbudit' dévodnu
obavu a spacha ¢in na chranenej osobe.

Podla § 139 odsek 1 pismeno c/ Trestného zakona sa chranenou osobou
rozumie blizka osoba.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze konanim obvineného XXXXX
doSlo k formalnemu naplneniu zakonnych znakov skutkovej podstaty precinu
nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 139 pismeno c/ Trestného zakona. Dal$im
vykonanym znaleckym dokazovanim vSak bola zistena existencia okolnosti
vylu€ujucej trestnu zodpovednost obvineného XXXXX a to jeho nepriCetnost v Case
spachania skutku. Tuto oddévodriuje konstatovanie znalca v podanom znaleckom
posudku, Ze obvineny XXXXX v Case spachania skutku nevedel rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spoloCnost a nevedel svoje konanie ovladat,
spravne vnimat ani uvedomovat si nasledky svojho konania, nakofko trpi a v Case
spachania skutku trpel hebefréniou, €o je podtyp schizofrénie — ochorenia z okruhu
psychdéz a jeho pobyt na slobode by mohol byt nebezpecny.

V zmysle § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny .

S poukazom na vsetky vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Rastislav Brestensky
okresny prokurator



