OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 521/17/4403-69 Nitra 20.02.2019
EEC: 2-32-137-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

sa dha 02.07.2017 asi 0 12:00 hod. cez plot rodinného domu na adrese XXXXX
v XXXXX vyhrazal maloletému XXXXX., nar. XXXXX, v pritomnosti jeho otca
XXXXX, zabitim a zarezanim macetou, pricom si preSiel ukazovakom ruky po svojom
hrdle, potom sa naciahol cez plot, pricom v pravej ruke drzal kratku zbran cCiernej
farby a asi dvakrat vystrelii smerom na maloletého XXXXX a kri€al, Zze ho zabije
a nasledne dna 02.07.2017 asi 0 12:30 hod. cez plot rodinného domu na adrese
XXXXX v XXXXX sa vyhrazal zabitim XXXXX XXXXX a hadzal po nom kamene
a hrudy a vyhrazal sa mu aj zabitim jeho matky, ¢im u XXXXX a XXXXX XXXXX
vzbudil obavu o Zivot a zdravie ich a ich rodinnych prislusnikov,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik XXXXX oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX
zo dna 02.07.2017 podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie



a nasledne uznesenim rovnakej spisovej znaCky zo dna 03.07.2017 podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za pre€in nebezpecného
vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona
a po vykonani skrateného vysSetrovania, najma po predlozeni znaleckého posudku
Ustavu pre znalecku &innost v Psycholégii a Psychiatrii s.r.o., predlozil vySetrovaci
spis prokuratorovi spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Podfa § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat' svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Preskimanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze skutok sa stal, napina
znaky skutkovej podstaty pre€inu nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 odsek 1,
odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona a osobou pachatela je  XXXXX,
pricom poukazujem na vypovede poSkodenych XXXXX, XXXXX XXXXX ako aj
listinné dokazy nachadzajuce sa vo vySetrovacom spise.

Povereny prislusnik PZ na zaklade prikazu Okresného sudu v XXXXX sp.

zn. 2Tp/590/2017 zo dna 11.09.2017 podla § 148 odsek 1, odsek 2 Trestného
poriadku uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 23.05.2018 podla § 147 odsek 1
Trestného poriadku pribral do konania Ustav pre znalecku &innost v Psycholdgii a
Psychiatrii s.r.o. za u€elom skumania dusevného stavu obvineného, ktory vypracoval
pisomny znalecky posudok, v zmysle zaverov ktorého obvineny — XXXXX trpi
trvalymi dusevnymi poruchami: pervazivnou vyvojovou poruchou, Aspergerovym
syndromom  a schizotypovou poruchou osobnosti, aktualne psychoticky
dekompenzovanou. Psychoticka dekompenzacia schizotypovej poruchy vedie
k forenzne vyznamnému znizeniu az vymiznutiu ovladacich a rozpoznavacich
schopnosti. Obvineny v Case spachania skutku nevedel rozpoznat nebezpecenstvo
svojho konania anevedel ovladat svoje konanie, resp. jeho ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti boli forenzne vyrazne znizené az vymiznuté. Obvineny
nie je v sucasnej dobe schopny chapat zmysel trestného konania. Pri nelieCenej
psychotickej dekompenzacii schizotypovej poruchy moéze byt potencialne
nebezpecny pre spolonost. Vzhfadom na schizotypovu poruchu a vyskytom
psychotickych epizdd je potrebné, aby bol obvineny v ambulantnej starostlivosti
psychiatra, preto odporucaju nariadenie ochrannej psychiatrickej lieCby ambulantnou,
pri nespolupraci ustavnou formou.
S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia ana tu skutoCnost, Ze
schopnost obvineného XXXXX rozpoznat’ protipravnost’ Cinu a ovladat’ svoje konanie
boli forenzne vyznamne znizené az vymiznuté, teda bol nepriCetny a nie je trestne
zodpovedny, som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Erika KuCerova
prokuratorka



