OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 4 Pv 134/15/4403-20 Nitra 24.07.2018
EEC: 2-32-138-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v trestnom konani vedenom na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Nitre pod spisovou znackou ORP-XXXXX/4-VYS-NR-2014 vo
veci zloCinu podvodu v §tadiu pokusu podfla paragrafu 14 odsek 1 Trestného zakona
k paragrafu 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona ainé dna
13.05.2014 na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Nitre, na ulici Nabrezie mladeze Cislo 1, Nitra po predchadzajucom zakonnom
pouCeni podla Trestného zakona a Trestného poriadku pred vySetrovatefom
policajného zboru do zapisnice o vysluchu svedka — poskodeného uviedol, Ze je
spolo¢nikom a konatefom obchodnej spolonosti XXXXX spolo¢nost’ s ru€enim
obmedzenym, so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, identifikané Cislo XXXXX
a v tomto zmysle vypovedal pred vySetrovatefom policajného zboru o kupe a €innosti
uvedenej spolo¢nosti, nasledne pred vysSetrovatelom policajného zboru vykonal
skusku pisma na potvrdenie svojich vyjadreni, Ze ako Statutarny zastupca
spolocnosti XXXXX spolo€nost' s ru¢enim obmedzenym nepodpisoval listiny, ktoré vo



svojom vysluchu oznacil ako listiny, na ktorych je sfalSovany jeho podpis, pricom
v priebehu dalSieho vySetrovania bolo zistené, Ze konatefom obchodnej spolo¢nosti
XXXXX spolo€nost s rucenim obmedzenym je XXXXX, narodeny XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX, otec obvineného XXXXX a obvineny XXXXX, narodeny XXXXX,
nikdy nebol konatelom ani spolo¢nikom obchodnej spolo¢nosti XXXXX spolo¢nost
s ru¢enim obmedzenym,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Nitre, odboru
kriminalnej policie, uznesenim spisovej znacky ORP-XXXXX/2-VYS-NR-2015 zo dna
05. marca 2015 podfa § 199 odsek 2 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a suCasne podla paragrafu 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
osobe XXXXX, narodeny XXXXX pre pre€in kriva vypoved a kriva prisaha podfa
paragrafu 346 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Nitre, odboru
kriminalnej policie, uznesenim spisovej znatky ORP-XXXXX/2-VYS-NR-2015 zo dna
28. aprila 2015 po vykonani vSetkych do uvahy prichadzajucich ukonov podla
paragrafu 228 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prerusSil trestné stihanie.
V priebehu trestného stihania vedeného pdévodne slovenskymi organmi cinnymi
v trestnom konani boli zistené a preukazané podmienky na odovzdanie trestného
stihania do Madarska, preto Okresna prokuratira Nitra  Ziadostou zo dra
20.10.2015 s odvolanim sa na ¢lanok 6 odsek 1 a ¢lanok 8 odsek 1 pismeno b)
Eurépskeho dohovoru o odovzdani trestného konania podpisaného dna 15. maja
1972 v Strasburgu a na ¢&lanok 68 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou socialistickou
republikou a Madarskou ludovou republikou o pravnej pomoci a uprave pravnych
vztahov v obgianskych, rodinnych a trestnych veciach podpisanej dna 28. marca
1989 v Bratislave poziadala o prevzatie trestného stihania, pricom Generalna
prokuratura Madarska trestné stihanie obvinenej osoby XXXXX prevzala.

Obvineny XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu XXXXX Ccislo
28.B.736/2016/22. zo dna 04. decembra 2017, pravoplatnym dna 04. decembra
2017 uznany vinnym za zlo€in krivej vypovede podla paragrafu 272 odsek 1, odsek 4
alinea 1 Trestného zakona Madarska a za tento trestny ¢in mu bol uloZeny tristo
driovy penazny trest. Sumu jednodriovej polozky urCil sud vo vySke jedentisic
forintov. Takto ulozeny penazny trest spolu vo vyske tristotisic forintov v pripade jeho
nezaplatenia treba zmenit na vykonatelny trest odnatia slobody v ustave



s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku, ak pominie dévod na preruSenie,
prokurator alebo policajt o pokraCovani v trestnom stihani rozhodne uznesenim.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut o pokracovani v tresthom
stihani na uzemi Slovenskej republiky tak, ako je uvedené v bode |. vyrokovej Casti
tohto uznesenia, nakolko dbévody preruSenia trestného stihania rozhodnutim
Okresného sudu XXXXX pominuli.

Podla 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Z dékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise je bez pochybnosti
preukazane, ze obvineny XXXXX naplnil vSetky znaky precCinu kriva vypoved a kriva
prisaha podla paragrafu 346 odsek 1 Trestného zakona aza tento skutok bol
pravoplatne odsudeny Okresnym sudom XXXXX v Madarsku.

Vzhladom ktomu, Ze rozhodnutie Okresného sudu XXXXX Cdislo
28.B.736/2016/22. zo dria 04. decembra 2017, pravoplatné dna 04. decembra 2017
mozno povazovat za dostaCujuce, rozhodla som tak, ako je uvedené v bode II.
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Renata BereSova
prokuratorka



