OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 34/18/4403-20 Nitra 04.03.2019
EEC: 2-32-142-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a tento
uprimne olutoval. PoSkodeni vyjadrili suhlas so zmierom. Obvineny zlozil dna
22.01.2019 na ucet Krajskej prokuratury Nitra sumu 300 Eur uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v Nitre pod spisovou znackou
ORP-5/DI-NR-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 10.01.2018 v Case o0 07.20 hodine v obci RiSnovce riadil osobné motorove
vozidlo zn. XXXXX ev. €islo: XXXXX so suhlasom majitefa vozidla spolo¢nosti DIAFAN,
s.r.o. po ceste 11/513 v smere z Nitry, kde po odboc€eni viavo na cestu I11/1674 smerom
na obec Rumanova nedal prednost chodcovi poSkodenému maloletému J. F., nar.
XXXXX, ktory bez toho, aby sa presvedCil, ¢i tak mbéze urobit bez nebezpelenstva
vstupil na priechod pre chodcov spoza stojaceho autobusu, zlavej strany cesty na
pravu stranu cesty v smere jazdy vozidla, ¢im doslo v pravom jazdnom pruhu k zrazke
lavej prednej bo¢nej Casti vozidla s chodcom poskodenym maloletym J. F., nar. XXXXX,
ktory nasledkom narazu spadol na vozovku, pricom poskodeny malolety J. F., nar.
XXXXX, utrpel pomliazdenie brady vpravo s podkoZznym krvnym vyronom a odreninou
koZe, zlomeninu oboch kosti predkolenia nad ¢lenkom s posunutim kostnych ulomkov a
pomliazdenim a odrenim koze vonkajSieho Clenka a vonkajSej strany a chrbta nohy
vpravo s dizkou lie¢by 98 dni, éim porusil ustanovenie § 4 odsek 1 pismeno f) zakona

€. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v plathom zneni.

Obvineny XXXXX dfia 22.01.2019 zlozil na ucet prokuratury sumu vo vyske 300,-
EUR urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych C&inov podfa
osobitného zakona.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstve PZ Nitra, Okresného dopravného
indpektoratu Nitra uznesenim pod CVS: ORP-5/DI-NR-2018 zo dfia 10.01.2018 podla
§ 199 odsek 2 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi
podfa § 158 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni. Povereny prislusnik Okresného riaditel'stve PZ Nitra, Okresného dopravného
indpektoratu Nitra uznesenim pod CVS: ORP-5/DI-NR-2018 zo dfia 16.09.2018 podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na
zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom
v predmetnom uzneseni.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu Okresného
riaditelstva Policajného zboru, Okresného dopravného inSpektoratu Nitra bolo zistené,
Zze obvineny XXXXX sa svojim konanim dopustil stihaného skutku pravne
kvalifikovaného ako precin ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona.



Zo skutku je obvineny usvedCovany jednak vypovedou svedkov — poskodenych
XXXXX, XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX, znaleckym posudkom €. 36/2018 z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie ortopédia, znaleckym posudkom ¢&. 38/2018
z odboru doprava cestna, odvetvie nehody v cestnej doprave, ako aj svojou vlastnou
vypovedou v procesnom postaveni obvineného, kde sa priznal ku spachaniu skutku
a tento olutoval. Z uvedenych dbkazov vyplyva, Ze v predmetny den 10.01.2018
obvineny XXXXX riadil v €ase priblizne o 7.20 hodine osobné motorove vozidlo znacky
XXXXX s EC XXXXX so suhlasom vlastnika vozidla spoloénosti DIAFAN, s.r.o. v obci
Risnovce, pricom v rozpore s ustanovenim § 4 odsek 1 pismeno f) zakona €. 8/2009 Z.
z. ocestnej premavke v platnom zneni nedal prednost chodcovi poskodenému
maloletému J. F., nar. XXXXX, ktory vytvoril pre vodi€a koliznu situaciu, pretoZze pred
vstupom na priechod pre chodcov spoza stojaceho autobusu sa nedostatoCne
presvedCil, Ci tak mbéze urobit bez nebezpecenstva s ohfadom na vzdialenost a rychlost
prichadzajuceho motorového vozidla z pravej strany, nasledkom ¢&oho poskodeny
malolety J. F., nar. XXXXX, po zrazke s vozidlom utrpel viaceré zranenia s dobou
lieCenia v trvani 98 dni.

V zmysle § 157 odsek 1 Trestného zakona sa precinu ubliZzenia na zdravi
dopusti ten, kto inému z nedbanlivosti spbsobi tazku ujmu na zdravi. Pachatel sa
potresta sa odrnatim slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona
a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu v procesnom postaveni obvineného, ale aj
v priebehu mediatného konania na Okresnom sude Nitra slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany. Zaroven
obvineny a poskodeni malolety J. F., nar. XXXXX, zastupeny zakonnym zastupcom



XXXXX, DIAFAN, s.r.o., zastupeny konatelom XXXXX uzatvorili dna 22.01.2019 pred
probacnou a mediacnou uradni¢kou Okresného sudu Nitra dohodu o zmieri, v zmysle
ktorej si poSkodeni neuplatnili Ziadny narok na nahradu Skody a pripadna spésobena
Skoda im bude uhradena prostrednictvom zakonného poistenia motorového vozidla
vedeného obvinenym. Spolo¢nosti VSeobecna zdravotna poistoviia a. s., ktora si
uplatnila narok na nahradu Skody za poskytnutu zdravotnu starostlivost poSkodeného
maloletého J. F. vo vyske 4.174,14 EUR, bude uhradeny nou vycisleny narok na
nahradu Skody prostrednictvom povinného zmluvného poistenia, priCom obvineny sa
zaviazal, Zze v pripade, Ze tato Skoda im nebude nahradena, uhradi ju v plnej vySke sam
obvineny.

Obvineny zaroven uhradil diia 22.01.2019 na ucet prokuratury sumu vo vyske
300,- EUR urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona. Z lustracii na osobu obvineného zaroven vyplyva, Ze doposial
nebol sudne trestany, zaroven nebol ani prejedavany v priestupkovom konani a takisto
nema ziaden zaznam v evidencnej karte vodica.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti prokuratorka dospela k zaveru, Ze boli
splnené vSetky zakonné podmienky na rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania. Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru
zavinenia obvineného a mieru, akou bol preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvineného, na skutoCnost as prihliadnutim na jeho osobné a majetkové pomery
prokuratorka dospela k zaveru, ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Z vySSie uvedenych dévodov bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



